Die Gemination des Qoph
im Biblischen Hebriisch

Zugleich Uberlegungen zur Bestimmung auffilliger Formen
der Verbalwurzel '[PEJI

Christian Rose, Kiel

Im Richterbuch fallen im letzten Kapitel vier ungewdhnliche Verbformen auf:
Ri 20,15a p2nm, Ri 20,15b 1penn, Ri 20,17 1pena und Ri 21,9 penm. Alle
vier Formen sind von der Wurzel P2 gebildet: 20,15a ist eine 3. Person
maskulin Plural wayyigtol,” 20,15b wie 20,17 eine 3. Person maskulin Plural
qatal,’ 21,9 eine 3. Person maskulin Singular wayyiqtol. Alle Formen sind im
Blick auf ihre Beleglage eindeutig und textkritisch unstrittig. Die Formen in
20,15a und 21,9 werden in der Masora parva als hapax legomena verzeichnet.
Die Form 20,17 ist mit einem 3 als nochmals (ndmlich in 20,19) belegt
angezeigt; in dieser Ausprigung hat sie einen R°bia’ iiber dem 4. Die Form in
Ri 20,15b weist im Codex B19* (Codex Leningradensis bzw. Petropolitanus)
zwei Akzente auf, namlich Mtnah (statt Mateg wie in 20,17) und Zagép qaton;
auch bei dieser Form weist die Masora parva durch das 2 auf einen nochmaligen
Beleg hin (namlich in 20,17).° Die Septuaginta gibt die Formen in allen Fillen
als Formen im Aorist Passiv wieder, in Ri 20,15a.b.17 mit émeokémoanv, in 21,9
mit émeokeén.

Die Formen sehen im hebriischen Text zunichst wie Hitpa“el-Formen aus, bei
denen anstelle der Verdoppelung des zweiten Radikals Ersatzdehnung des
vorausgehenden Vokals stattgefunden hat, vgl. als Beispiele 3p=gnn (Ez 19,12)

1  Zuerst erschienen in: GoBmann, H.-C. / Liebers, R. (Hrsg.), Hebriische Sprache und Altes
Testament. Festschrift fiir Georg Warmuth zum 65. Geburtstag (Jerusalemer Texte. Schriften aus
der Arbeit der Jerusalem-Akademie 2), Nordhausen 2010, 83—124. Dr. Georg Warmuth in bester
Erinnerung an die Jahre 2002-2010 mit herzlichen Gliickwiinschen zum 65. Geburtstag
gewidmet.

2 Was hier mit ,wayyiqtol” bezeichnet ist, heilt in anderer Terminologie ,Imperfectum
consecutivum®, ,,PK (= Priformativkonjugation) consecutivum® oder ,,Narrativ*.

3 Was hier mit ,qatal® bezeichnet ist, heiit in anderer Terminologie ,Perfekt”, ,AK (=
Afformativ-)" oder ,,SK (= Suffixkonjugation)“.

4  Belegt sind die Formen in gleicher Weise im Codex Aleppo, der dltesten erhaltenen, das ganze
Alte Testament umfassenden Handschrift aus der Schule Ben Ascher, vgl. zu den Stellen die
Ausgabe von Goshen-Gottstein, M.H. (ed.), The Aleppo Codex. Provided with massoretic notes
and pointed by Aaron ben Asher. The codex considered authoritative by Maimonides, Part One,
Plates, Jerusalem 1976.

5 Aufdas Problem der ,,Mp sub loco*-Verweise soll hier nicht niher eingegangen werden.
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und 3P72nM (Ex 32,3). Ersatzdehnung ist jedoch lediglich vor Laryngalen und
iiblich, vor Lauten also, die nach den masoretischen Regeln nicht verdoppelt
werden konnen. Wenn in Ri 20,15.17; 21,9 das p wie ein Laryngal behandelt sein
sollte, wire das ein ungewdhnlicher Umgang mit einem p; gleiches gilt fiir die
Form ¥1pBRT in Num 1,47; 2,33; 26,62; 1Ko6n 20,27, die zudem durch die
ungewohnhche Vokalisation der Praformativsilbe -ni1 auffillt.

Um die Formen im Richterbuch zu bestimmen, soll "zunichst geklirt werden, ob
p wie ein Laryngal verstanden und artikuliert werden konnte. Sodann sollen eine
Reihe von Formen iiberpriift werden, die bei der Verdoppelung des p dhnliche
Effekte zeigen wie die Formen in Ri 20f.

1. Grundlegendes zu Qoph als Konsonant

Das p ist der 19. Buchstabe des hebriischen Alphabets. Wird es als Zahl
verwendet, trigt es den Wert 100. p begegnet neben dem Bibeltext vor allem als
Signalbuchstabe, den die Masoreten zum Hinweis auf eine in ihren Augen
auffillige Lesart des hebriischen Textes verwendet haben, fiir das also, was als
,.Ketib- Qere-Problem“ bezeichnet wird. E. Jenni charakterisiert — dhnlich wie R.
Bartelmus® — P mit © und ¥ als ,.emphatische Laute, mit besonderer Anspannung
und velarisiert (weiter hinten) ausgesprochene stimmlose t-, s- und k-Laute [..]. et
Jenni unterscheidet somit einerseits zwischen 1, 2 und p als velarisierten und »
und ¥ als palatalen Gaumenlauten und hebt andererseits die Gruppe der
Gaumenlaute von der Gruppe der Kehllaute ab, der er die laryngalen Kehllaute m
und ¥ sowie die glottalen Kehllaute ® und i1 zuweist.® R. Meyer beschreibt p als
.zwischen Zungenwurzel und Gaumensegel gesprochenes stimmloses k [...].“9
Die Gesenius-Grammatik in der Bearbeitung von E. Kautzsch beschreibt P als
starkes am Hintergaumen gebild. £*,'" weist 3, > und p aber — anders als Jenni —

6 Bartelmus, R., Einfiihrung in das Biblische Hebréisch — ausgehend von der grammatischen und
(text-)syntaktischen Interpretation des althebriiischen Konsonantentextes des Alten Testaments
durch die tiberische Masoretenschule des Ben Ascher — mit einem Anhang: Biblisches
Aramiisch fiir Kenner und Konner des Biblischen Hebriisch, Ziirich 22009, 28. Riidiger
Bartelmus danke ich herzlich fiir seine kritische Lektiire und die Gelegenheit, die hier
erarbeiteten Ergebnisse weiterfithrend zu diskutieren; ihm verdanke ich auch den Impuls, das
Thema ,,glottal stop“ in Abschnitt 7 noch mit aufzunchmen.

7 Jenni, E., Lehrbuch der hebriischen Sprache des Alten Testaments. Neubearbeitung des
Hebriischen Schulbuchs® von Hollenberg-Budde, Frankfurt 1981, 28.

8  Vgl. die Tabelle bei Jenni, Lehrbuch, 29.

9 Meyer, R., Hebriische Grammatik. Mit einem bibliographischen Nachwort von
U. Riitersworden, Berlin, New York 1992, §8,12, 47.

10 Wilhelm Gesenius® Hebriische Grammatik. Véllig umgearbeitet von E. Kautzsch, Facsimile der
Siloah-Inschrift beigefiigt von J. Euting, Schrifttafel von M. Lidzbarski, LC]pZ]g #1909
(= Hildesheim, Ziirich, New York 1985), §5b, 27. Im folgenden zitiert als Ges-K**.
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pauschal der Gruppe der emphatischen ,Gaumenlaute (Palatale)” zu und
unterscheidet diese nicht weiter.!' Ahnliches geschieht in Gesenius'’; dort ist P
beschrieben als ,,ein emphat. Laut, der sich dadurch von > unterscheidet, daB3 er
am hinteren Gaumen n. d. Kehle zu m. starker Artikulation gesprochen w.*'?
Priziser und mit einem Beispiel definiert Gesenius'® das p als ,emph.
Konsonant: eine velare, stimmlose Explosiva, ein zw. Zungenwurzel u.
Gaumensegel gesprochenes aspirationsloses &, entspr. alemannisch & i. i denk
dral...].“"

Das Beispiel ,,i denk dra* vermag die Hirte in der Aussprache des p gut zu
zeigen. In dieser Lautgestaltung gibt es etwa im Deutschen heute keinen
unmittelbar vergleichbaren Laut; zwar wird zur Artikulation des p héufig auf den
uns vertrauten g-Laut verwiesen, doch ist p im Vergleich dazu lautlich hirter und
wird am Gaumen noch weiter hinten gebildet. Zudem: Im Deutschen erscheint g
immer nur als Digraph qu. Im Hebriischen dagegen ist P nicht auf einen
bestimmten Vokal festgelegt; hier konnen alle Modifikationen der drei
Grundvokale a, i und « folgen und vorausgehen.

2. Forschungsgeschichtlicher Uberblick

Die Bestimmung der Formen in Ri 20,15.17; 21,9 ist strittig; die Klassifikation
als Hitp. war in der Vergangenheit immer nur eine Moglichkeit unter anderen.
Neben den Formen war immer auch die Semantik der Wurzel P2 Gegenstand
von Untersuchungen. Es lassen sich entsprechend Studien unterscheiden, die mit
vor allem semantischem Interesse erarbeitet wurden, und Studien, die den Fokus

11 Ebd. §60, 36. Martin, J.D., Hebriiische Elementargrammatik. Ubersetzt von A.C. Hagedorn,
Tiibingen 1998, 10, bezeichnet die ,Gaumensegellaute” mit P als einzigem Vertreter als
., Uvulare im Unterschied zu den ,, Velaren” 3 /3und 2/ 3.

12 Wilhelm Gesenius’ Hebriisches und Araméisches Handworterbuch iiber das Alte Testament. In
Verbindung mit H. Zimmern, M. Miiller u. O. Weber bearbeitet von F. Buhl, unverinderter
Neudruck der 1915 erschienenen 17. Auflage, Berlin, Géttingen, Heidelberg 1962, 697. Im
folgenden zitiert als Gesenius'”.

13 Gesenius, W., Hebriisches und Aramiisches Handworterbuch iiber das Alte Testament.
Begonnen von R. Meyer, bearbeitet und herausgegeben von H. Donner, 18. Auflage, Berlin,
Heidelberg, 1. Lieferung 8- 1987, 2. Lieferung 17— 1993, 3. Lieferung > 2005, 4. Lieferung
32 2007, 5. Lieferung 3-% 2009, 1142. Im folgenden zitiert als Gesenius'®. Ahnlich auch
Bartelmus, Einfithrung, 28, und — ohne das Beispiel — Kohler, L. / Baumgartner, W., Hebriisches
und Aramiisches Lexikon zum Alten Testament (HALAT). Dritte Auflage, neu bearbeitet von
W. Baumgartner, J.J. Stamm und B. Hartmann unter Mitarbeit von Z. Ben-Hayyim, E.Y.
Kutscher und P. Reymond, Leiden, New York, Koln 1995, 991, sowie Jotion, P. / Muraoka, T.,
A Grammar of Biblical Hebrew. Volume I, Part One: Orthography and Phonetics, Part Two:
Morphology, SubBi 14/1, Rom 1993, §5i, 25.
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auf die Fragen der konkreten Formbestimmung gelegt haben." Zur ersten
Gruppe gehoren die Arbeiten von R.K. Holler,” E.A. Speiser,'® P. Middelkoop,'’
H.S. Gehman,'® B. Grossfeld,”” T.E. McComiskey,” J.R. Spencer’’ und S.A.
Creason.? Es ist denkbar, daB auch die Arbeit J.B. van Hooser” in diese Reihe
zu stellen ist; sie war mir jedoch im Zuge der Vorbereitung dieser Studie
unzuginglich. Einen guten Uberblick iiber das Ganze ermdglichen die
Lexikonartikel von W. Schottroff®* und G. André™ sowie deren Dissertation.”®

Im Blick auf die zweite Gruppe und also fiir die Frage nach der eigentlichen
Formbestimmung sind drei Losungsansiitze zu unterscheiden, wie bereits E. Konig
aufgezeigt hat: ,,[D]ie Formen [...] sind auf 3fache Weise aufgefasst worden: a) Sie
sind zu Hithga.”” ohne Begriindung gestellt worden von Qimchi [...]. — b) Aber
Olshausen hat es [...] fiir méglich erklirt, dass das Qames auch ein urspriingliches
d sei, obgleich [...] sonst iiberall sich fiir & nur ¢ hinter dem 1. Stammcons. zeige.
— ¢) Noldeke [...] hat die Form zu einem Reflexivstamm vom Qatal gemacht;
ebenso Kautzsch [...J;*® Stade [...].“*’ Nur zwei davon — der erste und der letzte —

14 Einen dritten Zugang wihlte Liibbe, J.C., Hebrew Lexicography: A New Approach, in: Journal
for Semitics 2 (1990), 1-15. Hier wird die Wurzel P2 mit dem Ziel untersucht, ein neues
lexikographisches System zu entwickeln. Die Stellen im Richterbuch werden zwar benannt,
jedoch nicht in bezug auf die Formbestimmung problematisiert, vgl. ebd. 11.

15 Holler, RK., The Meaning of PQD, Chicago 1957. Mein herzlicher Dank gilt Klaus-Peter
Adam, der mir die — ungedruckte — Master-Arbeit von Holler zuginglich gemacht hat.

16 Speiser, E.A., Census and Ritual Expiation in Mari and Israel, in: BASOR 149 (1958), 17-25.

17 Middelkoop, P., A Word Study. The Sense of PAQAD in the second Commandment and its
general background in the O.T. in regard to the translation into the Indonesian and Timorese
Languages, in: SEAJT 4 (1963), 33-47.56-65. Fur dic Beschaffung dieses selten
nachgewiesenen und schwer erhiltlichen Aufsatzes danke ich Rolf Langfeldt, dem Leiter der
Fachbibliothek der Theologischen Fakultit Kiel, herzlich.

18 Gehmann, H.S., 'Emiokén[t]opat, énlokelic, émiokomog, and émokomi in the Septuagint in
Relation to 72 and other Hebrew Roots — a Case of Semantic Development Similar to that of
Hebrew, in: VT 22 (1972), 197-207.

19 Grossfeld, B., The Translation of Biblical Hebrew 72 in the Targum, Peshitta, Vulgate and
Septuagint, in: ZAW 96 (1984), 83-101.

20 McComiskey, T.E., Prophetic Irony in Hosea 1.4: A Study of the Collocation 5y pe and its
Implications for the Fall of Jehu’s Dynasty, in: JSOT 58 (1993), 93-101.

21 Spencer, J.R., POD, the Levites, and Numbers 1-4, in: ZAW 1 10 (1998), 535-546.

22 Creason, S.A., Semantic Classes of Hebrew Verbs: A Study of Aktionsart in the Hebrew Verbal
Stem. Volume One, Chicago / IL 1995, und Ders., PQD Revisited, in: Miller, C.L. (ed.), Studies
in Semitic and Afroasiatic Linguistics Presented to Gene B. Gragg (SAOC 60), Chicago / IL
2007, 27-42. Auch fiir die Beschaffung der nicht im Druck erschienenen Dissertation von
Creason danke ich Klaus-Peter Adam.

23 Van Hooser, J.B., The Meaning of the Hebrew Root PQD in the Old Testament, Harvard 1962.

24 Schottroff, W., Art. P2 pgd heimsuchen, in: THAT II (°2004), 466-486.

25 André, G., Art. TpD pagad, in: TaWAT VI (1989), 708-723.

26 Dies., Determining the Destiny. PQD in the Old Testament (CB.OT 16), Uppsala 1980.

27 Konig ging von 52p als Musterverb aus und bildete die Namen der Stimme entsprechend. Was
er als ,,Qatal“ bezeichnet, heiBt heute in der Regel Qal (manchmal kal), ,,Qittel Pi*el, ,,Quttal”
Pu“al, ,Hithqatel* Hitpa“el etc.

28 Gemeint ist Ges-K**.
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spielen in der aktuellen Diskussion noch eine Rolle. Konig selbst favorisierte die
erste Losung: ,Fiir die erste Ansicht fillt entscheidend ins Gewicht, dass gerade
aus dem vocallosen P wegen dessen gutturalartiger Schwierigkeit die
Verdoppelung oft ausgefallen ist. Und wenn nun dabei auch immer im Qi. die
Verdoppelung virtuell blieb, also keine Ersatzdehnung eintrat, so kann doch in der
lingeren Wortgestalt des Hithqa. Ersatzdehnung in der drittletzten Silbe eingetreten
sein, damit ein kréiftigerer Gegenton gewonnen werde. Von diesem Falle aus, wo
das p vocallos geworden war, kann sich dann die Ersatzdehnung auch in die Flle
hineingezogen haben, wo p einen Vocal hinter sich hatte. — Die 1. Ansicht erscheint
mir also néher liegend als die 2. [...], weil das Qi. und Qu. von P2 die
gewdhnliche Intensivbildung <P [...] Jes. 13,4 und =pp [...] 2M 38,21%
zeigen.“’' Nach Konigs Ansicht hat an den vier Stellen im Richterbuch also
Ersatzdehnung vor p stattgefunden.” Fiir diesen Effekt verweist Konig auf die
,Ersatzdehnung vor Gutturalen, » u. ¢ und stellt 1 (PL. £°2t) und 7"t (P1. Nip™)
als analoge Beispiele vor.”® Seine Formbestimmung hat eine Reihe von Anhingern
gefunden. Bereits die Grammatik von Gesenius bezieht sich explizit auf Konig und
sieht die Formen im Richterbuch als ,, Hitpa“elformen mit abnormer Aufhebung
der Verstirkung des P.“3 * Gleiches geschieht in der 17. Auflage des Wérterbuchs
von Gesenius.”> Dieser Analyse folgen Scharbert,*® Fredrick,’’ André*® und
Williams.”

29 Konig, E., Historisch-kritisches Lehrgebéude der hebriischen Sprache, mit steter Bezichung auf
Qimchi und die anderen Auctoritéten. Erste Hilfte: Lehre von der Schrift, der Aussprache, dem
Pronomen und dem Verbum, Leipzig 1881, §25,7, 198.

30 Gemeint ist Ex 38,21.

31 Konig, Lehrgebdude I, §25,7, 198f.

32 Ahnlich #uBert er sich auch in Ders., Hebriiisches und aramiisches Worterbuch zum Alten
Testament mit Einschaltung und Analyse aller schwer erkennbaren Formen, Deutung der
Eigennamen sowie der massoretischen Randbemerkungen und einem deutsch-hebriischen
Wortregister, Wiesbaden 1969, 371. In dieser Linie ist wohl auch Keil, C.F., Biblischer
Commentar {iber die prophetischen Geschichtsbiicher des Alten Testaments. Erster Band: Josua,
Richter und Ruth (BC 2,1), Leipzig 1874, 365, zu verstehen, der von ,aufgehobener
Verdoppelung™ spricht.

33 Ders., Historisch-kritisches Lehrgebdude des Hebriischen. Zweite Hilfte: Historisch-kritisches
Lehrgebiude der hebrdischen Sprache mit comparativer Beriicksichtigung des Semitischen
iiberhaupt, 1. Theil: AbschluB der speciellen Formenlehre und generelle Formenlehre, Leipzig
1895, §130,24, 496. Ahnlich auf Ges-K*, §20n, 78.

34 Ges-K*, §541, 158.

35 Gesenius'’, 655.

36 Scharbert, J., Das Verbum PQD in der Theologie des Alten Testaments, in: Koch, K. (Hrsg.),
Um das Prinzip der Vergeltung in Religion und Recht des Alten Testaments (WdF 125),
Darmstadt 1972, 278-299, hier 285; der Aufsatz wurde zuerst verdffentlicht in BZ.NF 4 (1960),
209-226.

37 Fredrick, B.A., A Phenomenological Study of the Hithpa’el Verbal Stem in the Hebrew Old
Testament, Ann Arbor / MI 1976, 9.189; unklar ist die Bestimmung ebd. 17.

38 André, Destiny, 33.53.155.226, und Dies., 22, 711.

39 Williams, T.F., Art. 7212 p®, in: NIDOTTE 3 (1997), 657-663.
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Daneben diskutierte Konig die Moglichkeit, ob es sich bei den vier Formen im
Richterbuch um # bzw. ta-Reflexivbildungen vom Qal handeln k&nnte. Er
bezieht sich hier vor allem auf Noldeke als ersten Vertreter dieser
Formbestimmung. Néldeke leitete die Form aus dem Athiopischen und dem
Arabischen ab und erklirte, da3 die Form iiber das Araméische ,,nothwendig im
Hebriischen zu =p2nn werden® muBte;* es sei ,auffallend, dass diese einfache
Erklarung bis in die jiingste Zeit immer verkannt ist, indem man hier iiberall
einen Ausfall der Verdoppelung mit Dehnung des a annahm.“*' Nach Konig hat
aber diese Ansicht Noldekes ,,das Missliche, dass sie nur diese [e]ine Spur von
ithiopisch-araméischem Reflexiv-Passiv zu Qal im Hebr. anzeigen konnte
[...].“** Dennoch hat sie in der Diskussion eine immer groBer werdende Rolle
gespielt, seit C. Brockelmann das nur bei TR erhaltene Reflexiv des
Grundstammes mit ,,sie stellten sich zur Musterung™ iibersetzte.* Der Analyse
und Ubersetzung Brockelmanns folgten G. Bergstriisser,* I. Eitan,” H. Yalon,*
J. Blau,"” H. Fl'irst,48 H. Bauer und P. Leander® sowie R. Meyer,50 und auch in
der 18. Auflage des Gesenius findet sie sich.”

Trotz einer teilweise anderen Terminologie sind auch die Arbeiten von W.
Chomsky und L. Koéhler und W. Baumgartner in diese Gruppe einzuordnen.
Chomsky stellt drei Kategoriereihen auf: 1. Kal [...], Nif‘al, Hif'il, Hof"al,
Hitpa‘el [...]; 2. Pi‘el, Nipa‘el [...], Hafa‘al [...], Hofaal [...], Hithpa‘el;
3. Po‘el, Nipo‘el [...], Hithpo‘el [...].“°* Die Formen des Richterbuches gehoren
seiner Analyse nach zur ersten Gruppe, also zu Hitpa‘el im Unterschied zu

40 Noldeke, T., Kleine Beitrige zur hebriischen Grammatik, in: AWEAT 1 (1869), 456-460, hier
458.

41 Ebd. 459. Vgl. auch ders., Inkonsequenzen in der hebriischen Punktation, in: ZA 26 (1912), 1-
15; Noldeke stellt hier erst die Formen aus Num 1,47; 2,33; 26,62; 1K6n 20,27 vor und sieht
Ri 20,15.17; 21,9 ,.in derselben Bedeutung®, vgl. ebd. 1.

42 Konig, Lehrgebiude I, §25,7, 199.

43 Brockelmann, C., Grundriss der vergleichenden Grammatik der semitischen Sprachen. In zwei
Biinden, 1. Band: Laut- und Formenlehre, Berlin 1908 (= Hildesheim 1961), §257H.a.4, 529f.

44 Bergstrisser, G., Hebriiische Grammatik. Mit Benutzung der von E. Kautzsch bearbeiteten 28.
Auflage von Wilhelm Gesenius’ hebriiischer Grammatik, II. Teil: Verbum, Leipzig 1929 (=
Hildesheim, Ziirich, New York 1985), §18i, 100; Bergstriisser zieht die Form 8107 (Ez 17,14)
als Vergleich hinzu. Wichtig ist seiner Ansicht nach, dal die Formen im Richterbuch ,jetzt als
Hitp.“ vokalisiert sind, vgl. ebd.

45 Eitan, I, Light on the History of the Hebrew Verb (5um3 or intensive SYn3), in: JQR.NS 12
(1921), 25-32, hier 26.

46 Yalon, H., Hithpa‘elformen im Hebriischen, in: ZAW 50 (1932), 217-220, hier 217.

47 Blau, I, Uber die t-Form des Hif%l im Bibelhebriisch, in: VT 7 (1957), 385-388, hier 386.

48 Fiirst, H., Die gottliche Heimsuchung. Semasiologische Untersuchung eines biblischen Begriffes
(TL.T 173), Rom 1965, 25.

49 Bauer, H. / Leander, P., Historische Grammatik der hebriischen Sprache des Alten Testaments,
Hildesheim, Ziirich, New York 1991, §38/, 281. Im folgenden zitiert als Hist. Grammatik.

50 Meyer, Grammatik, §72,1, 245f.

51 Gesenius'®, 1071.

52 Chomsky, W., Some Irregular Formations in Hebrew, in: JQR.NS 38 (1948), 409418, hier 413f.
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Hithpa‘el. Analog zeigt sich der Eintrag im Lexikon von Kohler und
Baumgartner; die Formen werden hier als ,, hitpdel (qal mit praefigiertem ¢ in
pass. Bedeutung [...]) bestimmt. >

Im Detail schwierig ist die Analyse bei W. Schottroff, wie die folgende AuBerung
zeigt: ,Eine Besonderheit bieten [...] das Hitp. und das mit ihm
bedeutungsgleiche Hotp. .gemustert werden‘, die wegen der fehlenden
Verdopplung des mittleren Radikals nicht als Reflexivstimme zum Pi., sondern
als solche zum Qal mit infigiertem -z- aufzufassen sind [...].”* An anderen
Stellen spricht er jedoch von Hitp.-Formen und dem ,auf die beiden
SchluBBkapitel des Ri-Buches beschrinkte[n] Hitp. [...] ,gemustert
werden® [...].“>

P. Jotion und T. Muraoka halten es fiir moglich, dafl die Formen im Richterbuch
Hitp.-Formen sind; da aber eine Pi.-Form nur in Jes 13,4 (Tpen) belegt ist, konne
es sich auch um reflexive Qal-Formen handeln.™

Eigene Wege der Formbestimmung gingen D. Kimhi und H. Ewald. Kimhi wies
zunichst im Blick auf die Formen im Richterbuch auf die Ersatzdehnung vor
dem Laryngal hin; dann aber nahm er Bezug auf die oben benannten Formen in
Num 1,47; 2,33; 26,62 sowie 1Ko6n 20,27 und bestimmte Num 1,47 als Hitp. von
TpB, 1Kon 20,27 jedoch als ,,mixed form* aus ,,Hof*al and Hithpa‘el®, obwohl
die Formen identisch sind.”’ Ewald sah im Hitp. ,die verdoppelung [...]
aufgegeben, wo im begriffe die steigerung nicht mehr lebendig genug ist* und
bezog sich konkret auf die Stellen im Richterbuch.’®

Diese Forschungslage und die Stellen im Numeri-, Richter- und 1. Kénigebuch
geben Anlaf}, allen Formen mit » im hebriischen Alten Testament nachzugehen
und sie auf Unregelmifigkeiten bei der Verdoppelung zu priifen — zum einen
allen Verbformen mit P an erster, zweiter oder dritter Stelle, zum anderen
Adjektiven und Substantiven mit P an erster und letzter Stelle sowie weiteren
bemerkenswerten Formen. Dabei wird es im Durchgang aus Platzgriinden nicht
moglich sein, jeweils alle Formen mit Stellen anzufiihren. Besonderheiten oder
schwierige bzw. seltene Formen koénnen und sollen jedoch wiedergegeben
werden.

53 HALAT, 902. Kursive im Original fett. Im Unterschied zu ,hitpael* wird im HALAT sonst die
Abkiirzung hitp” verwendet. Eine #hnliche Verinderung in der Abkiirzung zeigt auch
Gesenius'®, 1072: , Hitpa.: — t-Reflexiv Qal.“ Kursive im Original fett.

54 Schottroff, W., Art. 7P pgd heimsuchen, in: THAT 11 (°2004), 466486, hier 468.

55 Ebd. 472.

56 Jotion / Muraoka, Grammar, §53g, 159.

57 Chomsky, W., David Kimhi’s Hebrew Grammer (Mikhlol), New York 1952, §27, 93.

58 Ewald, H., Ausfiithrliches Lehrbuch der hebriischen Sprache des Alten Bundes, Géttingen "1863,
§132d, 346.
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3. Verben mit p
3.1 Verben mit p als erstem Radikal

Im Biblischen Hebrdisch haben 77 Verben p als ersten Radikal: 23p, ‘7:|P, uap,
T3P, 3P, TP, M, &R, IR, WP, TR, 2P, MR, TP, B, O, 7P, TP,
WP, SOR,IR, fBR, WP, KPR, TP, TP ToP1, ToP2 899, 55p, 85p;, 09p,,
¥5p1, ¥5ps, 9p%p1, Sp5p,, 1P, SBp, TP, RIP, M1, P2, 3P, OOP, COP, REP,
5P, YEP1, YEP2, IEP3, 23P, N8P, NP, VEP,, M8P, PP, 8P, ¥R, RIP1, RIP2,
29, TP, P2, P, 892, TP, O, Y0, TP, PP, TR, Aup, nup, nup, P
und w‘w‘P.“ Nicht gezahlt ist die Wurzel 75p, die nur in 2Sam 20,14 belegt zu
sein scheint (m’;en), die aber — wie schon die Masoreten bemerkt haben — auf
einer fehlerhaften Metathese beruht und als n'v;ri?fj zu lesen ist. Ebenfalls nicht
gezdhlt ist die Wurzel 12p, von der kein Verb gebildet ist, sondern die unter
Umstdnden die Wurzel zum Substantiv 18p ist.

Zu dieser Gruppe von 77 Verben gehoren drei, die in Gesenius' als
dreiradikalige Verben verzeichnet sind, die in Gesenius'® aber als zweiradikalige
Verben mit vollstindiger Wurzelverdoppelung angegeben werden. Die Rede ist —
in der Diktion von Gesenius'® — von ‘7?5[: | (Gesenius'": '75P) m.Ez . 21.26; Jer
4,24, 5p5p, (Gesenius'’: 55p) in Qoh 10,10 und 7p7p (Gesenius'": 777 II) in Jes
22,5; Num 24,17. Sie kénnen unberiicksichtigt bleiben, weil '7P",‘P1, '?P‘?Pz, PP
nur im Pilp. belegt sind und 5p%p; nur im Hitpalp. belegt ist, so daB p nie als
Radikal verdoppelt wird, sondern statt dessen durchgehend Wurzelverdoppelung
eintritt. Ich konzentriere mich deswegen von jetzt an auf die dreiradikaligen
Verben mit p als erstem Radikal.

Nach dem Regelsystem der Schule des Ben Ascher kann der erste Radikal in fiinf
Fillen verdoppelt werden: (a) bei der Bildung von Partizipien im Qal mit Artikel
aE *];3)61 bzw. den Pripositionen 2, > und 5 mit elidiertem Artikel oder mit 1,
(b) im Impf, Imp., Inf. abs. und Inf. cons. Ni., wenn das 1 des Ni. in einer
geschlossenen Silbe an den ersten Radikal assimiliert wird (klassisches,
wenngleich nicht belegtes Beispiel: *"}@RJ:‘_ > 5@@'}), (c) bei der Bildung
aramaisierender Formen, (d) in Verbindung mit der Relativpartikel - und
schlieBlich (e) in Formen des Inf. cons. mit der Priposition 11, die das J an den
ersten Radikal assimiliert.”

59 Auftillige Formen dieser Wurzel, die allerdings nicht das p betreffen, weisen Ges-K*, §72dd,
209, und Noldeke, Inkonsequenzen, 13, nach.

60 Diese und die folgenden Analysen orientieren sich — soweit erschienen — an Gesenius'®.

61 Bartelmus, Einfithrung, 39f.

62 Eine sechste Maglichkeit ist denkbar, ndmlich die Verdoppelung bei Kontaktstellung der
Stammesmodifikation -Ni7 mit dem ersten Dental der Wurzel (Beispiele: *727mm > 127Tm;
Wpum > Rewy; openn > oppm). Weil P oaber kein Dental ist, bleibt diese Moglichkeit
theoretisch; eine Uberpriifung bei den 13 Verben 73p, 710, WP, &2, 012, €901, 9P5%P1, 12P1,
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(a) Die Durchsicht aller 34 aktiven und 6 passiven Partizipien im Qal mit Artikel
oder der Kombination aus Artikel und Préiposition oder mit |2 zeigt, dal p als
erster Radikal mit einer Ausnahme immer verdoppelt wird. In Ps 18,49 ("up-12)
findet keine Assimilation des 1 an das folgende p statt, weil 1 und 22 durch
Magqqgep getrennt sind. An der inhaltlichen Parallelstelle 2Sam 22,49 hingegen
findet sich die Form "2gn ohne Maqqep und mit Assimilation.” Laut Bauer /
Leander behilt 2 seine Form ,sonst verhdltnismifig selten.** Ein solcher
Effeﬁl;t ist jedoch nicht nur fiir P belegt; er taucht auch vor anderen Konsonanten
auf.

(b) Nur 20 der 77 Verben mit P als erstem Radikal bilden Formen im Ni. Davon
weisen 5 Verben keine Formen auf, bei denen P verdoppelt wiirde: 2 (nur
Formen im Perf.), m%p; (nur ein Partizip), 5P, (nur Formen im Perf. und zwei
Partizipien), 27p (nur zwei Formen im Perf.) und m¥p (nur ein Partizip). Diese
Verben entziehen sich mithin einer Uberpriifung.

5 weitere Verben weisen genau eine Form auf, bei der p als erster Radikal reguldr
verdoppelt werden miilite: 5'7P, P, ¥2Ps, MP und "Wp. Bei allen diesen
Formen findet die Verdoppelung auch tatsidchlich statt.

Die verbleibenden 10 Verben sind y3p, 13p, WP, '7.'![:, MP2, AP, 8P, NP2,
TP und Dﬂp.(’é Bei ihnen allen finden sich ausschlieBlich Ni.-Formen mit
regelmifiger Verdopplung des .

(c) Aramaisierende Formen treten in zwei Gruppen auf: bei den Verben */A"b im
Hi. und bei den Verben ¥"y im Impf. Qal, Hi. und Ho. Fiir die Uberpriifung der
Verben /1"y mit P als erstem Radikal sind die Verben 02, 797, 72, X' und P2
relevant, weil nur fiir sie Hi.-Formen belegt sind; keines dieser Verben bildet
jedoch aramaisierende Formen. Zur Uberpriifung bei den Verben y"v stehen 237,
TP, 55p, 1P, OOp, TSP, 1P und Wwp im Qal, Hi. und Ho. an; 711p geht bei der
Formenbildung wie 1" (mropn, vel. mmmn). 23p bildet Qal in den Formen 2Py
(Num 23,8), 298] (Hi 5,3), 133pn (Num 23,25)*" und 1127° (Hi 3,8; Prov 11,26;
24,24); Hi. und Ho. sind nicht belegt.(’8 777 bildet Qal in den Formen TP}
(Gen 24.,48), 7>m (1Ko6n 1,16.31), 7pM (Gen 24,26; Ex 12,27; 34,8; Num 22,31;

TSP, 8P, 27, WP und WP, die Hitp.- und entsprechende D-Stamm-Ersatzformen bilden,
zeigt, daB tatsdchlich nirgends eine Assimilation von P mit der Stammesmodifikation -niT belegt
18t.

63 Vgl. zur Stelle auch Delitzsch, F., Biblischer Kommentar {iber die Psalmen (BC 4,1), Leipzig
%1894, 189.

64 Bauer / Leander, Hist. Grammatik, §81p°, 642; vgl. dazu auch 4.1 (b).

65 Fiir Beispiele vgl. ebd.

66 Zu T-|5p vgl. oben.

67 Evtl. steht hier Hatep-Qamas zur Vermeidung einer dreimaligen Gemination.

68 Als ,seltsam™ zeigt sich mit Noldeke, Inkonsequenzen, 13, lediglich der Imperativ ‘5':1‘;,‘37. in
Num 22,11.17, doch liegt das nicht am P, sondern an der Vokalisation mit a statt o, vgl. Ges-K*,
§670, 188.
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1Sam 24,9; 28,14; 2Chr 20,18) und 1" (Gen 43,28; Ex 4,31; 1Chr 29,20; 2Chr
29,30; Neh 8,6);” Hi. und Ho. sind nicht belegt. 55p weist im Qal und Hi. keine
aramaisierende Bildung auf,”® Ho. ist nicht belegt. Fiir 13P und oop sind Qal, Hi.
und Ho. nicht belegt. Von y3p und Wp gibt es zwar Qal-Formen, jedoch nicht
im Impf.; Hi. und Ho. sind bei beiden nicht belegt. Von 7P gibt es keine Formen
im Impf. Hi.; Qal und Ho. sind ebenfalls nicht belegt. Bei den Verben 1"y findet
sich also — soweit die Beleglage diese Aussage zuldfit — durchgehend
regelmiflige Formbildung; das P wird an allen Stellen regelkonform
aramaisierend verdoppelt.

(d) Die Relativpartikel -@ ist an drei Stellen vor Verben mit P als erstem Radikal
belegt, zweimal vor 2 ("MpY; beide Belege in Ri 5,7) und einmal vor mp
(mMpY; Thr 2,16). Das p zeigt sich an allen drei Stellen regelkonform
verdoppelt.

(e) Formen im Inf. cstr. mit 12 sind an drei Stellen belegt: 727n in Gen 23,6,
n¥En in Jes 54,9 und oopn in Mi 3,6. Uberall wird das ) an das P als ersten
Radikal assimiliert. i

Zusammenfassend 146t sich nach der Uberpriffung aller Verben in den
beschriebenen Formen feststellen, daB p als erster Radikal nur in Ps 18,49 nicht
verdoppelt wird, weil hier » und 3 durch Maqqep getrennt sind; dies ist wegen
der inhaltlichen Parallele von 2Sam 22,49 auffillig.”' Die iiberwiegende
Mehrheit aller Formen ist jedoch regelmiBig gebildet.

3.2 Verben mit p als zweitem Radikal

61 Verben im Biblischen Hebriisch haben p als zweiten Radikal: Y2, pp3a, P2,
UP3, PP, TP, 1Y, APT, PP, TIPM, PRI, TP, TR, 5P, 1R, P, WP, Mpb, 8,
PP, wpb, ppm, 393, TP3, BRI, IR, P31, TP, TP, WP, SPo, 3pY,, 3pY., P, DpY,
P, WPSJ, TP, APR, 3P7, TP7, APT, BR7, Y7, PP, PP T2, 'IP?Z?, WPW, 'IPW, HPUJ',H
P, Spu, vpu, A 1, Y 1L, ypU, ppY, TPY, 1PN, Ypn und Apn.”* Die Wurzel
PPy ist nicht in verbalem Gebrauch belegt, scheidet also von vornherein fiir die

69 Bei letzterer Form entfillt die Verdoppelung des 71 vor dem Afformativ, vgl. Ges-K*, §67g, 185.

70 Eine UnregelmaBigkeit zeigt allerdings die Form *:,rj‘vpg in 2Sam 19,44 mit Hatep -Segol statt
Hatep-Patah unter dem 1. Ahnliche Formen zeigen sich beispielsweise auch mit n'?ntr (Gen
11,6) und *nbr7 (Dtn 2,31). Evil. hingt diese Vokalisation mit dem folgenden m-Laut
zusammen, vgl. Ges-K*, §67w, 190.

71 Vgl. dazu auch 4.1 (b).

72 Das Verb bildet Hi.-Formen immer von der Wurzel 792, vgl. Ges-K**, §70e, 201; vgl. auch ebd.
§78b, 228.

73 In Am 8,8 ist statt des Ketib mp das Qere vp¥ zu lesen, vgl. Am 9,5.

74 Die abweichende Notierung von doppelt belegten Wurzeln erklirt sich aus der unterschiedlichen
Notation in Gesenius'’ und Gesenius'®, vgl. oben Anm. 56.
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Analyse aus. Dennoch sind eine ganze Reihe von Verben in einer Fiille von
Formen zu iiberpriifen. p als zweiter Radikal miiite verdoppelt werden (a) im
Pi., (b) im Pu,, (c) im Hitp., (d) bei den Verben 3" und mp’ durch Assimilation
des ersten an den zweiten Radikal () im Impf. Qal, (B) im Impf., Perf., Imp., Inf.
abs., Inf. cons. und Part. Hi., (y) im Impf., Perf, Inf. abs. und Part. Ho.,” () im
Perf. und Part. Ni., und (e) bei aramaisierenden Formen der Verben ¥"Y, wenn
der zweite Radikal nicht im Auslaut steht. Fiir die Falle (a), (b), (¢) und (de) ist
in Rechnung zu stellen, dafl das dage$ forte meist iiber S$ewa mobile ausfillt
(Beispiele: 1wpan, nn{??]),-’"" wobei allerdings viele Formen vorliegen, bei denen
das dages forte stehenbleibt.

(a) 24 der genannten Verben bilden Formen im Pi. Zahlreich belegt sind Formen
von: ¥p3, TIP3, Wp3, Bp%, P2, APh, TP, Ul 5pB, Py, WpY, TR, Y1, TRY, Y
und 1PR; je zweimal belegt sind Pp> in der Form o*ppon1 (Ri 7,6.7) und Bp3 in
der Form "mapn (2Kon 9,7; Jer 51,36). Hapax-Legomenon-Formen bilden ppt
als ppn (Mal 3,3), 2pn als 9pm (Qoh 12,9), Wp® als Wip2? (Hi 24,6), 3pv; als
2apYY (Hi 37,4), P2 als pan (Jes 13,4) und 7P als ninpm (Jes 3,16). Keine
dieser Formen weist in bezug auf p als mittleren Radikal Unregelmifigkeiten
auf. Ungewdhnliche Formen mit Hatep-Qamaes sind allerdings fiir die Wurzel
vP> zu nennen, ndmlich MP5R1 (Ruth 2,2) und Ry mPoR (Ruth 2,7). Stehen
Hatep-Laute sonst iiblicherweise bei Laryngalen, konnte diese Vokalisation hier
darauf hindeuten, dal die Masoreten p als Larnygalis verstanden und vokalisiert
haben.”’

(b) 17 Verben bilden Formen im Pu. Strittig war die Analyse von Formen der
Wurzel mp®. Gesenius'’ weist 4 Formen (M2, mmp%, nnp®% und mpb) als Pu.
sowie 2 Formen (M und ng:) als Ho. aus, vermerkt aber, es seien ,richtiger
wohl Passivformen z. Kal“.”® Gesenius'® verweist fir Pu. und Ho. direkt auf
Pass. Qal.”

Neben den normal gebildeten und zwei- bis viermal im Pu. belegten Verben bp3,
Wp3, P, PRT, 1P, SPo, TPD und PY stehen die Hapax-Legomenon-Bildungen
Ppn als pprma (Prov 31,5), 8p5 als 1250 (Jes 27,12), 9p2 als onpl (Jes 51,1),
5py als :5pyn (Hab 1,4), mp1 als o'mp 1 (2Chr 16,4), op1 als "map (Ps 139,15),
vP7 als ¥ (Jer 10,9) und mpY als Yt (Hi 21,24).

75 Ein Imp. Ho. ist nur zweimal (Jer 49,8; Ez 32,19) belegt, aber nicht von Verben 1”B; einen Inf.
cstr. Ho. gibt es achtmal (Gen 40,20; Lev 26,34.35.43; 2Chr 3,3; 36,21; Ez 16,4.5), aber
ebenfalls nicht von Verben 1"D.

76 Ausnahme: Bei Begadkefat-Lauten muf} das dages forte stehenbleiben (Beispiel: 1727).

77 Ges-K**, §10h, 56, hilt den Einfluf ,eines emphat. Lauts® in bezug auf die Formen Ruth 2,2.7
fiir méglich; vgl. auch Noéldeke, Inkonsequenzen, 9.

78 Gesenius'’, 390.

79 Gesenius'®, 615.
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Herauszuheben ist in dieser Gruppe das Verb Up*. Es bildet als hapax legomenon
die Form 221 (Qoh 9,12) — offenbar ein Part. mask. Pl. st. abs. im Pu., bei dem
das n» fehlt. Delitzsch sieht in dieser Form p ,ganz wie ein[en] Guttural
behandelt, dessen unthunliche Verdoppelung durch Dehnung des Vocals
compensirt wird.“*" Auch Konig halt hier 1 vor p fiir Ersatzdehnung statt der zu
erwartenden Verdoppelung des |‘D.8' Bei Ersatzdehnung miifite jedoch
regelkonform i zu o (statt @) dehnen, wie etwa die Form 3722 (Num 22,6 u.0.)
zeigt. Die Form in Qoh 9,12 sticht also durch zwei UnregelmdBigkeiten aus der
ansonsten regelkonform gebildeten Gruppe von Verben heraus.

(c) Fiir die Analyse des Hitp. fallen hier die eingangs diskutierten Formen von
Tpe in Ri 20,15.17; 21,9 vorerst heraus, um sie von den anderen Hitp.-Formen
unterscheidbar zu halten; sie spielen erst in Abschnitt 6 wieder eine Rolle. Bei
den Formen des Typs v1pena (Num 1,47; 2,33; 26,62 und 1K&n 20,27) handelt
es sich laut Gesenius'’ um Formen im ,,Hothpa.* von '!PD,SZ laut Gesenius'® um
Formen im t-Pass. Qal von ‘!PB.83

Bei den sechs belegten und untersuchten Verben mit sicherer Hitp.-Bildung
finden sich keine Auffilligkeiten: Die Verben ¥p2 und mp% sind je zweimal
belegt, op2 fiinfmal; drei Hapax-Legomenon-Bildungen liegen vor mit f1pm als
mpnnm (Hi 13,27), mp‘v als mi'-::'?r:\?) (Ri 11,3) und @p1 als wpann (1Sam 28.9).

(d) Neun Wurzeln mit 2 als zweitem Radikal bilden Verben des Typs 1"2. Im
ganzen ergibt sich folgende Beleglage:

() Sechs Wurzeln weisen Impf.-Qal-Formen auf; 73 hat lediglich einen Inf.-
abs.-Beleg als 11p1 in Jer 49,12, up) drei Perf.-Belege als nup) (Ez 23,18.22.28)
und @pl einen Part.-Beleg als upt (Ps 9,17). Bei mP% und Bp) sind keine
Auffilligkeiten festzustellen. Gleiches gilt fiir 9P3 mit dem Inf. cons. 212
(1Sam 11,2); wie viele analoge Formen, vgl. 2222 (Num 4,5) und 5'52:.';.\ (Hi 4,13),
ist diese Form aus *73232 (mit zwei Sewa mobile in Folge) entstanden: Dort hat
keine Assimilation mehr stattgefunden, weil das Sewa unter dem 1 urspriinglich
kein Sewa quiescens war, sondern dies erst sekundéir geworden ist.

Von 23p1 sind regelhaft gebildete Formen belegt; belegt ist aber auch die Form
N3P (Hi 40,24), bei der keine Assimilation des J an das p stattgefunden hat.
Bauer und Leander bieten fiir diese Form zwei Erklirungsmodelle: Entweder
seien ,,[d]ie urspriinglichen Formen [...] vielfach durch Systemzwang erhalten
oder wiederhergestellt worden*® oder es seien ,Neubildungen [...] in der
Pausa [...], wo sie durch die deutlichere Aussprache leicht hervorgerufen werden

80 Delitzsch, F., Biblischer Commentar iiber die poetischen Biicher des Alten Testaments. Vierter
Band: Hoheslied und Koheleth (BC 4,4), Leipzig 1875, 357.

81 Konig, Lehrgebiude 11,1, §130,24, 496. Ahnlich Ges-K?®, §52s, 150.

82 Vgl. Gesenius'’, 655.

83 Vgl. Gesenius™, 1071.

84 Bauer / Leander, Hist. Grammatik, §15/, 198.
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konnten.“** Die zweite Erklarung trifft nicht, weil AR in pausa steht — nicht das
Verb. Die erste Erkldrung konnte passen: In Hi 40,26 ist die von der gleichen
Wurzel gebildete Form 2%pn belegt, die vor dem langen Vokal 1 das 1 an das p
assimiliert. Fraglich bleibt aber, ob damit die Verdoppelung in V.26 besser
artikulierbar ist als in V.24.

Die Wurzel 7p); hat einen Qal-Beleg: :212p21 (Jes 29,1). Auch hier ist das 1 nicht
an das p assimiliert,*® doch liegt hier zweifelsfrei eine Pausalform vor, wie sie
auch andernorts belegt ist, vgl. :3782 (Dtn 33,9).*” Nach Bergstriisser handelt es
sich um ,,Pausalformen, die kaum der lebenden Sprache ange:htirtﬂn.“88 Diese
Aussage mag die Formen erklédren; strittig bleibt jedoch, wie die lebende Sprache
tiberhaupt artikuliert wurde und ob mit Pausalformen mehr erreicht werden
sollte, als EinfluB auf die Aussprache beim Vortrag des Textes zu nehmen. Ein
mogliches Erkliarungsmodell findet sich in der Grammatik zum Biblischen
Aramiisch von Bauer und Leander. Sie zeigen hier, dal Gemination im
Biblischen Aramiisch ,,oft durch ein Einschub eines n aufgelost® wird.*
Denkbar ist demnach hier, dal in Jes 29,1 unter aramiischem Einfluf} keine
Gemination des p stattgefunden hat und das schon vorhandene i der Wurzel
einfach stehengelassen wurde.

Festzuhalten bleibt in jedem Fall, daB mit Hi 40,24 und Jes 29,1 zwei Formen
vorliegen, bei denen das p als zweiter Radikal nicht so verdoppelt wurde, wie es
dem Regelwerk entsprochen hiitte.

(B) Von den 1"2-Verben bildet nur das Verb =), Hi.-Formen. Sie alle weisen die
regelkonforme Verdoppelung des p auf.

(v) Zwei der 3"2-Verben bilden Formen im Ho. Fiir mp® gelten die Uberlegungen,
die bereits oben zu 3.2 (b) angestellt wurden. Ahnlich zeigt sich die Situation im
Blick auf die Wurzel op). Mit 02" (Gen 4,15) und op° (Gen 4,24; Ex 21,21) sind
nur zwei passive Formen dreimal belegt. Gesenius'’ analysiert sie als ,.Hoph.
(od. Kal pass. [...])“,° Gesenius'® als Formen im Pass. Qal.’' BibleWorks
V.8.0.005s.1 — sonst in aller Regel mit Gesenius'’ identisch — kodiert die Formen
in Gen 4,15.24 als Ho., die in Ex 21,21 als Pass. Qal. Die Annahme, es handele
sich um Pass.-Qal-Formen, hat eine hohe Wahrscheinlichkeit, weil keine Hi.-
Formen belegt sind. Fiir die Frage nach der Verdoppelung des P ist damit auch

85 Ebd. 199.

86 Vgl. auch Delitzsch, F., Commentar iiber das Buch Jesaia (BC 3,1), Leipzig *1889, 323. Nach
Delitzsch steht :38p1" anstelle von 122,

87 Belegt bei Bergstrisser, Grammatik 1I, §25a, 121, und Bauer / Leander, Hist. Grammatik, §15/,
199.

88 Bergstriisser, Grammatik II, §25a, 122.

89 Bauer, H. / Leander, P., Kurzgefafite Biblisch-Aramiische Grammatik, Halle 1929 (=
Hildesheim 1965), §3f, 3.

90 Gesenius'’, 521.

91 Gesenius'®, 845.
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hier klar, daB3 keine Auffilligkeiten festzustellen sind: Ho.-Formen von 1"B-
Verben mit P als zweitem Radikal sind nicht belegt.

(8) Vier Wurzeln bilden Formen im Ni.: Bei den drei Wurzeln 2p3, 2 und op)
sind keine UnregelméBigkeiten festzustellen, Wp) zeigt nur eine Impf.-Form, bei
der keine Assimilation des ) an den mittleren Radikal stattfindet. Soweit belegt,
wird also auch hier p als zweiter Radikal tiberall regelkonform verdoppelt.

(e) Zur Verbgruppe 1"y gehoren acht Verben. In den Abschnitten 3.2 (a) und (b)
sind die Pi.- und Pu.-Formen bereits besprochen. Hitp.-Bildungen liegen nicht
vor. Relevant sind hier also noch Formen im Qal, Hi., Ho. bzw. Pass. Qal und Ni.
Die Wurzel pp; ist als Hapax legomenon nur mit einer afformativlosen Impf.-
Qal-Form belegt; sie kann als solche keine Verdoppelung zeigen. Formen mit
normaler Verdoppelung des zweiten Radikals zeigen die Wurzeln pp2 mit der
Form *np21 (Jer 19,7), pp7 mit 2327 (Jes 28,28), PR (2Sam 22,43) und NipTM
(Mi 4,13), ppt mit 31 (Hi 28,1; 36,27), pp mit 3357 (1Kon 22,38) und ppY mit
PU (Joel 2,9).

Die Wurzel ppn ist an zehn Stellen belegt, davon an sieben Stellen mit regulérer
Verdoppelung des p vor Afformativ (Beispiel: 327 in Lev 26,39) und an zwei
Stellen ohne Afformativ, also regelhaft ohne Verdoppelung (P27 und p2n in Sach
14,12). Ein Beleg ist auffillig: Bei mpnn in Sach 14,12 miifite das p vor
Afformativ regelhaft verdoppelt sein und zwischen p und dem Afformativ der
Infixvokal * stehen — so jedenfalls bei der in den Grammatiken iiblicherweise
genannten Form ;‘[;";u;:?l;gz damit dndert sich auch die Betonung, vgl. ﬁ;i‘;ém und
mjégn, weil der Infixvokal den Ton auf sich zieht. Fiir das Fehlen der
Verdoppelung in Sach 14,12 gibt Kautzsch in der Gesenius-Grammatik die
,,Vernachldssigung der Verstirkung in aramaisierenden Formen® an und verweist
etwa auf die Form n:jpg in Ez 41,7, die regelkonform n:;lég lauten miiifte.”
Dieses Beispiel scheint nur bedingt geeignet, denn in Ez 41,7 wird vor vokalisch
anlautendem A fformativ — anders als in Sach 14,12 — kein Infixvokal benotigt.”*
Auch ohne ihn kénnte das p in Sach 14,12 jedoch verdoppelt sein, doch wiire
diese Verdoppelung dann unter Umsténden iiber Sewa mobile nicht sichtbar, vgl.
oben. Die Form bleibt mithin zweifelhaft: Ohne den Infixvokal ist die Betonung
regelkonform; sein Fehlen jedoch ist nur dann erkldrbar, wenn die Wurzel an
dieser Stelle eine starke Verbbildung aufweist, vgl. m58n (2Kon 21,12; Jer 19,3)
neben 7530 (1Sam 3,11).”

Die Wurzel ppr bietet unzweifethafte Besonderheiten. Sie bildet regulére
Formen im Qal mit 7pn (Jes 30,8), 3°np0 (Jes 49,16) und nipm (Ez 4,1). Sie

92 Vgl. Jenni, Lehrbuch, 313, und Bartelmus, Einfiihrung, 188.
93 Ges-KZ, §67dd, 191.

94 Vgl. zur Form in Ez 41,7 auch Noldeke, Inkonsequenzen, 13.
95 Vgl. ebd. §67g, 185f.
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bildet aber auch zwei Formen, bei denen p fiir UnregelmaBigkeiten sorgt. In
Hi 19,23 findet sich die Form :3pn™, die wahrscheinlich als Pass.-Qal-Form zu
interpretieren ist.”® Die Form steht in pausa und weist in Hi 4,20 eine analoge
Bildung mit der Form in 132" auf.’”’ Bei ppr kann der erste Radikal nicht
aramaisierend verdoppelt werden; P hingegen kénnte es schon. Die Form in Hi
4,20 zeigt, dafl das auch die iibliche Formbildung bei Formen in pausa wire.
Statt dessen konnte bei :3P™ vor P Ersatzdehnung stattgefunden haben; das p
wiére dann wie ein Laryngal behandelt worden. Die zweite auffillige Form ist der
Inf. cons. Qal M2 in Prov 8,27.29. Diese Form steht entsprechend der
Gesenius-Grammatik fiir die Form iprna ,mit Dehnung dieses @ zu 4 (statt
6) [...1-”® Auch hier kénnte also vor P Ersatzdehnung stattgefunden haben.”
Zusammenfassend 1Bt sich nach der Uberpriifung aller Verben in den beschrie-
benen Formen feststellen, da die acht Formen n@g‘?m (Ruth 2,2), m;nrgg‘;zs
(Ruth 2,7), 0P (Qoh 9,12), #R-22 (Hi 40,24), =29py (Jes 29,1), mpmn
(Sach 14,12), :3prm (Hi 19,23) und M2 (Prov 8,27.29) von den Verbalwurzeln
mit p als zweitem Radikal auffillige Formen bilden.

3.3 Verben mit p als drittem Radikal

Die Verben 1"V sind Verben mit Verdopplung des zweiten Radikals und also
bereits in Abschnitt 3.2 behandelt; sie kommen hier nicht nochmals vor. Unter
dieser Voraussetzung haben 74 Wurzeln p als dritten Radikal: pag, piN, pEN,
P73, Po3, Y3, PR3, PR3, PAT, PIT, P, PO, PRI, P3Ny, P3Ny, PUI, PO, PIM, Pi,
Pomy, PoMy, PR, PN, PR, PUR, B, PR, P, P, P, P, phB, P, prn,
PRI, P, pla, pUiy, PUid,, P, POO, PEO., PED,, PEO;, P / PO, P, PRY, PN,
POY, PUY, POV, PRV, P1B;, PIB,, PIB, POB, PUR, PN, P18, P18, P8, PRE, PUS,
PI7, P, PRI, PON, P, PR, PR, P, PriY, P und pRY. Zwei davon bilden
keine Verbformen: pi, und 27, sind erschlossene Wurzeln als Basis fiir
Nominalbildungen. Ob zudem P17 belegt ist, ist strittig: In Gen 14,14 findet sich
das Verb p7m, das nur im Samaritanus und wahrscheinlich in der Septuaginta
(MpiBunoev) als P gelesen wird. Es bleiben mithin 71 verbbildende Wurzeln.

96 Vgl. die Diskussion in Gesenius'/, 255, und Gesenius'®, 389. Delitzsch, F., Biblischer
Commentar iiber die poetischen Biicher des Alten Testaments. Zweiter Band: Iob (BC 4,2),
Leipzig 1876, 247, sieht die Form als ,,Hofalform [...] mit Verdoppelung des inlautenden ersten
Stammbuchstaben (hier Dag. forte implicitum) nach chaldiischer Weise gebildet [...].

97 Vgl Ges-K*, §67y, 190.

98 Ebd. §67g, 188.

99 Anders Delitzsch, F., Biblischer Commentar iiber die Biicher des Alten Testaments. Dritter
Band: Das salomonische Spriichebuch (BC 4,3), Leipzig 1873, 145. Delitzsch nimmt an, hier sei
das ..doppellautige Verbum entdagessirt, um zwischen dem Infinitiv und dem Substantiv ipn
[...] zu unterscheiden [...].“
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Im Regelsystem der Schule Ben Ascher findet eine Verdoppelung des dritten
Radikals im Zuge der Stimmebildung nicht statt. Moglich wird dessen
Verdoppelung lediglich durch regressive Assimilation: Die bekanntesten
Beispiele bildet die Wurzel 10, wie beispielsweise (*'n0) >) 103 (insgesamt
118 Belege, vgl. Gen 1,29) zeigt, wihrend andere Wurzeln, wie beispielsweise
Pt (insgesamt 6 Belege, vgl. Gen 18,13) das ) an dritter Stelle behalten.
Ahnliche, regressiv assimilierende Formen erscheinen aber auch dann, wenn der
letzte Radikal auf einen gleichen etwa als Afformativ verwendeten Konsonanten
trifft, so bei (**MM12 >) 'A12 (insgesamt 15 Belege, vgl. Ex 34,27). 1% Dieser
Effekt ist fiir P nicht belegt.

Eine Durchsicht aller Verben in allen Formen — gleichsam als Gegenprobe —
ergibt, daB nirgends p als dritter Radikal verdoppelt wird. Auch sonstige
Hinweise auf die Verwendung von p als Laryngalis, etwa das Vorhandenseins
eines patah furtivums begegnen nicht. p ist tiberall als normaler Konsonant
verwendet worden.

4. Adjektive und Substantive mit p
4.1 Adjektive und Substantive mit > als erstem Radikal

Insgesamt 233 Adjektive, Substantive, Orts- und Personennamen im hebriischen
Alten Testament haben P als ersten Radikal: 8p, n®p / n&p, 22, N3p, 13p, 1122,
nmap, Sap / S53p, nuap, Srsap, M¥ap, DEIR, 3P, R n3p, 1P, DWITR,
WP / W, NOTR, B, BR, BIR, TR, TR, MR RTIR,, TR, TR /
WhTp;, NINTR / RivTe, SRR, TR, PR, TR, 1R, PR, PR, W,
WP / WP, WIR), w-upz/nm: up, Sap, MR, n‘a-r-: PR, NP, NI, Wi,
P2 /19, 12ip, MR, Bip / 5ps, mBip, maip / map, neanip, ¥p, AP, TP, 1P
nigP, TP, MR, IR, Bp, 2P / 2tp, iR, TP, ‘m: B2, 1072 1R, 1P,
0P, 78R, AR, MR, AER, KP, TR, 0P, IR, 1PL TP TR TP, TP
TR, WP, TR B, 1R 19PR. TPL TR 13 ps, TR, nanTR,
Wi, B / 0Tp, TR, IR, "R, B, Sp1, Bpa. ' 110, e, R /xp, R,
Mo, N 5P, ’75: '1‘:5: o9, -loba n‘:a,, nbpz, ¥op, 5P, m‘:a mp, Smr:,:
T1R, WP, M, YRR, 17, RIP, TRIP, TR, T3, KR, TR, MR, TR, 103P2, TV, TP,

100 Auf #hnliche, jedoch nicht auf den dritten Radikal bezogene regressive Assimilationsfille muf3
hier nicht eingegangen werden; vgl. dazu etwa Abschnitt 3.1 und Bauer / Leander, Hist.
Grammatik, §15¢—q, 198f.

101 Formen und Belege siche bei 07p.

102 Alle drei Belege weisen ein Ketib-Qere-Problem auf: Statt 732 miissen die Formen in 1K6n
7.23; Jer 31,39 und Sach 1,16 72 heifen.

103 Nur als Teil von Ortsnamen belegt.

104 Formen und Belege siche bei 5ip.
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myp, BOp, NOp, MWp / MoYp, VPR, TIYp, TREp,' TBp / Tisp, m7Rp, 1Ep, TP,
3P, TP, TER, TEP, WP, MR, MIP, TER, MER, AEP,, VIR, VR, WP
P2, TO3P, WP, WP, M¥P, P, P, P, KIPy, KT, / RO, 3@, 3R / 3%,
3P /3%, 3%, 13, 3P /P, 1B, O, e, mop, 3t / 3, 1,
MR, MR, M, MR / R, e, Anap, e, #0p, 'Y meip, i, vaR Arp,
‘73]2 e, HTEH e, I:I"'l}." NP, Mo Np, IeTTR, oYW nag, m*‘wp ]ﬁgﬂ
AR, 80P, 0P, TeT 10p, BUR, O0R, ‘707" D0R, IR, YRR YRR
PR, ¥R, NP, TETR, 1R, MR, MeNtp, nupwp, Up, DWER, WP, 2w, 2up,
TR, LUP, BUP, R, TR, TWp, 0™IR, Ntip und NYp.

Als erster Radikal kann p verdoppelt werden (a) infolge des Artikels bzw. infolge
der Kombination aus Artikel und den proklitischen Préposition 2, 2 und ‘?, (b)
infolge der Priposition 13, (c) infolge der Relativpartikel % sowie (d) bei
Einfligung eines dage$ euphonicum bzw. dage$ forte conjunctivum. Fiir die
Analyse scheiden folgende 130 Adjektive, Substantive, Orts- und
Personennamen aus, weil sie keine Formen mit Verdoppelung nach (a), (b), (c)
oder (d) bilden: Np, y12p, ‘7‘:9 / ‘7_:__1?, nuap, 3P, O%3IAR, TP, DM, BT,
TP, Mo, MITR / AR, SRR, TR, TR, TR, MR, MR, MR,
nap, B2 /e, ¥aip, mop, nERP, 1P, AP, TR, NP, R, IR, vp, iR,
TR, 1P, 1R, NTER, nBp, X, TR, O, P, 1P, P PP, TP,
IR, IR, 0P / BRE, W, TR, W, 119p, R, mbp, xuvhp, Shp, obp,
mobp, x:‘wz, 1SR, Sxmap, 1rap, TR, YRR, R, IR, RUP, W2, 1IP1, T2 10D,
TP, NP, Yp¥p, 1IRBp, TBP / TIBR, M2, MBR, 3BP, N3P, WP, MR, MR, TR,
TSP, TSR, P2, IR, M2¥P, TSP, 2, P, P, XIp2 / RIP, 2%, / 29p%,
2R, 1270, IR, IR, MO, TR/ RTR, YR, KR, ¥R np, Syatnp, nis
DR, 07 AP, 10 MR, RDTMpE, oW mp, ']'HEH I"H‘WP DR, 7'
178, 0TR, SO, 8Wp, PR, MR, TRR, TP, MR, Niptp, Stp, 3Wp, SR,
BYp, B, W, 14 und nep. '™

(a) 84 nominale Formen weisen bei einem oder mehr Belegen Determination
nach dem Artikel bzw. nach der Kombination aus Artikel und den proklitischen
Pripositionen 2, 2 und ‘7 auf.'” Die Verdoppelung des P als erstem Radikal
findet hierbei durchgehend statt. Es sind keine Sondertormen auffindbar;
nirgends findet Ersatzdehnung vor p wie vor einem Laryngal statt.

105 So das Qere statt des Ketib 1382 in Sach 14,6.

106 In Prov 17,27 ist statt des Ketib 721 das Qere 72" zu lesen.

107 Zwei der drei Belege weisen ein Ketib-Qere-Problem auf: Num 1,16 (K wWp, Q W1p); 26,9
(KRR, QRp).

108 53 dieser Belege sind zudem Hapax-Legomenon-Bildungen.

109 Nicht gezéhlt ist hierbei MRAT N3P, weil die Determination hier durch den Artikel am
zweiten Substantiv erzeugt wird.
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(b) Daneben wird bei 35 Formen der erste Radikal durch die Priposition 1
beeinfluBt. Dies geschieht in fast allen Fallen durch die Assimilation des 1 an das
p als erstem Radikal. "9 Lediglich drei Abweichungen lassen sich finden; sie alle
verdanken sich der Schreibung mit Maqqgep. Zum einen: Der Ortsname ")&333 ist
dreimal belegt (Jos 15,21; 2Sam 23,20 und 1Chr 11,22). In 2Sam 23,20 steht der
Name mit der Priposition in Verbindung, so da} die Form 5::;3;3?; entsteht;
obwohl sich in 1Chr 11,22 inhaltlich die gleiche Aussage findet, wird hier die
Priposition nicht an den Namen assimiliert, sondern bleibt nach Maqqep stehen:
58¥2p1a. Dann: Fiir b / 5o, gibt es zahlreiche Belege fiir die Assimilation des
1 an das p; die einzige Ausnahme liegt mit der Form 51P“[n mit Maqgep in
Ps 104,7 vor. SchlieBlich: In Prov 27,8 findet sich die Form m3p7)a, bei der die
Priiposition ebenfalls nach Maqgep nicht an das folgende Wort assimiliert. Dieser
Effekt konnte wie bei den anderen Fillen mit p als erstem Radikal
zusammenhéngen; vielleicht sollte in Prov 27,8 aber auch lediglich die Form
m3pR mit zwei aufeinanderfolgenden verdoppelten Konsonanten und dem Suffix
der 3. Person feminin, dem durch mappiq als horbar angezeigten h-Laut,
vermieden werden.

(¢) In nur einem Fall steht die Relativpartikel & in Verbindung mit einem Nomen
mit P als erstem Radikal, némlich in der Form rpY in Ps 129,6. Die
Verdoppelung ist hier regelméfig.

(d) Formen mit P und dage$ euphonicum bzw. dages forte conjunctivum'"" sind
ebenfalls mehrfach belegt. Ich zitiere den unmittelbaren Kontext mit; vgl. etwa
folgende Stellen: »*nyp oy (Ex 25,29), 3 T m"rk"}'?‘l (Dtn 32,6), P
mapEy: 53 Mg o (Hos 8,7), 87p 3P 0Ty "5t (Ps 74,2), =2 "2p-mm
WY TTIRK (Hi 6,11), B 5y oy (Hn 38 5), mm ebn Asp 'r‘:n nRT
(2Chr 19,2). Diese Formen zeigen, daB P auch dann verdoppelt werden konnte,
wenn es dafiir keine grammatikalischen, sondern lediglich Griinde der
Aussprache gab.

Zusammenfassend 148t sich fir nominale Formen mit p als erstem Radikal
festhalten, dal im ganzen drei Formen mit 12 und Maqqep (‘71,:-1;:, Ps 104,7, "2
mp, Prov 27,8, und ‘753;9"]?;, 1Chr 11,22) dahingehend von der Bildung
abweichen, daB hier keine Assimilation und also keine Gemination des P
stattfindet, wo sie an Stellen ohne Maqqep stattgefunden hat.

110 Viele Formen, bei denen diese Assimilation unterbleibt, finden sich im aramdéischen Teil des
Dan.

111 Zur Terminologie vgl. Ges-K*, §20¢, 74. Zum Phénomen selbst vgl. Pritorius, F., Ueber den
Ursprung des Dagesch forte conjunctivum, in: ZAW 3 (1883), 17-31.
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4.2 Adjektive und Substantive mit p als letztem Radikal

Insgesamt 134 Adjektive, Substantive, Orts- und Personennamen im hebriischen
Alten Testament haben p als letzten Radikal: pan, pra—ix, PIS™IR, PIBR,
P'BR,, PEX / PUER, PImT 0O, pEnTT oOX, PR, P73, pas, i3, pra, prun
ma, :‘:: PIa™M3, P83, PI3P3, PR3, PI31, PO, PAT, PIT, POT, BT, punT, ™
PT, P, P3N, PPRM. P, PN PR, P pIm, pINL PN P/ P, b, pom,
P2Mii, P2Mas P2Ms, P2, P, PUM, SpYUN, BPUM, P23, PTSI, pa / P2, PT8™,
P20 PISY / PO, PITL P PO PIRIL PR, PEIRL, PR, PO, PIIR, PTSTO,
PUmD, PSR, P18, P / P, PR, PIE, P, PIUR, PYR, PUR, pID, pri / pr,
PR, P, PR/ PR3, PY) / P, P, PIaNY, piny, pony, puy, yISp PRy, PRy, PRy,
iy, Pml,pwz;’pwm Ploy, Py, D'PYY / DpITY, PUY, P, PR, PRY, PR, POV,
P'B, PB,'"° PIB, IR / P1Y, P, PN, PIS, PR, P, PO, piN / pha, P, P,
PM /P P P P, PR, P, pmn / pinty, PRl / poY, i P, P, PO,
P,, PI,, paTY, Pid, P, prd, P, P, Pw;n‘z” und PR,
Veridnderungen des p als letztem Radikal sind im Regelsystem des Biblischen
Hebrdisch nur bei den Nomina ¥"y mdglich, wenn ein vokalisch anlautendes
Afformativ angehéngt wird. Daneben gibt es aber eine Reihe von Wortern, bei
denen sich eine Verdnderung dadurch ergibt, dal eine Genus-, Dual- oder Plural-
Endung im st. abs. oder st. cons. angehingt wird; sie werden unter 4.3
besprochen.

Sechs Warter sind hier zu behandeln: p7, 7, pf1, p2 / P12, P9 und p2. Eine oder
mehrere Formen sind belegt von P51 und pr / pn; sie zeigen allerdings keine
Verdoppelung, weil sie ausschlieBlich ohne Afformativ erscheinen. P7, P9 und
P zeigen in allen Fillen normale Verdoppelung des 2, so beispielsweise in den
Formen nip= (Gen 41,6), *27 (Hi 7,19) und op2 (2Kén 19,2); auffillig ist fur
PY lediglich, daf3 die Formen p® und p parallel belegt sind.

Das Substantiv pf1 zeigt eine Reihe iiblicher Formen, so etwa 2'pn (Dtn 4,5);
ungewdhnlich sind die Formen :'?“EEI'_T (Ri 5,15; Jes 10,1) und *pana (Ez 20,18).
Erstere, ,,meist als Nebenform von "2 mit abnormer Abschwichung des i zu 7

112 Das Wort pang (Ez 41,15) wird im Rahmen eines Ketib-Qere-Kommentars geéindert und ist
demnach als P"M% zu lesen.

113 Unter Umstéinden muB es statt P17 in Ez 1,14 mit € (o'D) 7217 heifien.

114 Evtl. ist dieses Wort im Ausdruck @79 pwia121 in Am 3,12 nach D zu dndern in pim7 &y,

115 Statt des Ketib 721 in Ps 74,11 muB es mit dem Qere 7" heillen.

116 Das Ketib-Qere weist darauf hin, daf es statt 2797 in Jes 65,4 2121 heillen mus.

117 Belegt ist nur die Form NP7 (Gen 41,19.20.27); Gesenius", 1267, verweist deswegen mit der
Majoritit der Textzeugen auf das Wort p7.

118 Hierzu gehort auch die Form 229 in Hi 36,18.

119 So ist auch das Ketib ptid in 1Kon 14,25 zu lesen.

120 Der Ketib-Qere-Hinweis 148t statt 23130 in Prov 20,30 p17mR lesen.
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erkldrt”, ist laut Ges-K** als »gitl-Form* zu sehen,'?! letztere am ehesten als

Pleneschreibung mit ,,orthographische[r] Lizenz*,'** bei der das 1 keine groBere
Vokalquantitit als tiblich zu besitzen scheint.

Irregulire Formen, die unmittelbar mit p als letztem Radikal zusammenhéngen,
sind damit nicht belegt.

4.3 Weitere Nominalformen

AbschlieBend sind 14 weitere Adjektive und Nomina zu besprechen, bei denen
die Gemination des p im Zuge von Verinderungen im Rahmen der
Nominalbildungen auffillig ist. Formen mit regelmafiger Verdoppelung, so etwa
P2 oder 5pn, sind hier nicht eigens aufgefiihrt.

(a) Die beiden semantisch unterschiedenen Pluralformen 2°p1, und 2%, bilden
an allen finf Stellen Formen mit regulir verdoppeltem p (Jes 45,14; Nah 3,10;
Ps 149.8; Hi 36.8; Prov 26,18). Gleiches gilt fiir das Nomen 2'px (Jer 40,1.4),
das in der Bedeutung mit 2'p1; deckungsgleich zu sein scheint. i3 Abweichende
Bildungen sind nicht belegt. Das feminine Aquivalent 7P ist zweimal in der
Form nip*t in Jes 50,11 belegt. Durch Kénig und die Gesenius-Grammatik, vgl.
oben Abs. 2, war dies als Ersatzdehnung vor p anstelle der Gemination des p
beurteilt worden.'**

(b) Das Adjektiv pn bildet durchgehend Formen mit einfachem p vor den
jeweils angehangten Endungen. Allerdings ist auch eine Ausnahme in der Hapax-
Legomenon-Form m;-;‘;q; in Dan 11,32 belegt. Die Form zeigt 1t. Bauer /
Leander ,sekundire Gemination“ dort, ,wo der betreffende Konsonant
unmittelbar vor der Hauptdrucksilbe steht“; diese Gemination ,,vertritt hier die
sonst iibliche , Vortondehnung® [...]. ke

(c) Das Wort n‘1353‘7n hat vier Belege in Jer 23,12; Ps 35,6; Dan 11, 21 34. Die
Form erscheint n1cht im Singular. Wenn sie von der Wurzel P'?nl kommt,"*® wird
an diesen Stellen der zweite und dritte Radikal redupliziert. Ahnliches ist etwa
fiir das Wort 27278 belegt, wie die Form niny zeigt (Lev 14,37; vgl. Lev
1319244345

(d) Bei der Hapax-Legomenon-Form n;??r_j in 2Chr 33,5 findet sich ebenfalls
sekundire Gemination; hier ist das kurze @t vermutlich aus & entstanden, wie die
analoge Bildung 7% von 218 (Num 19.2) zeigt.]28

121 Ges-K?®, §93bb, 280. Vgl. dazu auch Bauer / Leander, Hist. Grammatik, §72¢, 570.
122 Ges-K*, §27n, 95.

123 Vgl. Gesenius'®, 31.309.

124 Vgl. zur Stelle auch Delitzsch, Jesaia, 497.

125 Bauer / Leander, Hist. Grammatik, §247, 219.

126 So Gesenius'®, 361.

127 Vgl. Meyer, Grammatik, §39.2, 151.

128 Vgl. Meyer, Grammatik, §35,3, 146.
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(e) Auch in Lev 14,37 findet sich die Form nPIpTY, die neben dieser
Erscheinungsform noch zweimal endungslos belegt ist (Lev 13,49; Ps 68,14).
Sollte sie von der Wurzel P77, kommen,'* so unterliegt sie dem gleichen Effekt
wie in (¢).

(f) Das Nomen m'pan ist viermal im Plural belegt. An drei Stellen ist das P
verdoppelt: ™21 (Ex 25,29), *n*p1 (37,16) und npann (Num 4,7); lediglich
bei NP (Jer 52,19) fehlt das dages forte, doch scheint es sich hier um einen
Punktationsfehler im Codex Leningradensis bzw. Petropolitanus zu handeln, vgl.
die BHS zur Stelle."*”

(2) Die Verdoppelung des p vor der nominalen Endung zeigt sich auch bei
D°pRun im st. abs. (Ps 130,1) und st. cons. (Jes 51,10; Ez 27,34; Ps 69,3.15), das
von der Wurzel pay gebildet wurde.”' Es ist nicht endungslos belegt.

(h) Zweimal belegt ist die Form nipwyn (Jes 33,15; Prov 28,16) von der Wurzel
Puy. Aller Wahrscheinlichkeit nach handelt es sich hierbei um eine ,,magqtal*-
Bildung mit sekundir verdoppeltem Endkonsonanten.'*

(1) Das Wort prin ist 14mal endungslos belegt, erscheint aber auch viermal mit
vokalisch anlautender Endung und zeigt dann die Verdoppelung des p: P
T (Jes 8,9), opmm2 (Jes 33,17; Jer 8,19) und o'prmm (Sach 10,9).* Die
Bildung geht nach dem Muster ,,migtal und basiert auf der Wurzel pm.m

(j) Von der Wurzel pr ist das Substantiv o'prn gebildet, das zweimal belegt ist
(Cant 5,16; Neh 8,10). Es bildet nach Ges—KZé Formen gemiB der ,, mdqtal “-
Bildung, ist in der ersten Silbe ,.zur Beseitigung der Kakophonie kiinstlich
geijffnet“'35 und weist die Schirfung des dritten Radikals auf, ,um den
vorhergehenden Vokal kurz zu erhalten [...].“"*®

(k) Das Nomen 2pp zeigt im Singular keine Gemination des p; diese wird erst in
PL-Formen im st. abs. (Ni2pY, Ps 89,52) und st. cons. ("3py, Ri 5,22) sichtbar,
kann dort aber auch iiber Sewa mobile entfallen (*2py, Cant 1,8). Dieser
Verdopplungseffekt scheint wurzelimmanent zu sein.’>”

() Das Adjektiv piay ist 17mal belegt, zehnmal endungslos und siebenmal mit
verschiedenen Endungen: opny (Prov 18.4; 20,5), npny (Ez 23,32; Hi 11,8;
Prov 22,14; 23,27), nipny (Hi 12,22). Die Verdoppelung des p erklért sich wie
bei (d)."** Auffillig ist aber die Form nipny (Hi 12,22), bei der die Gemination

129 Gesenius'®, 500.

130 Vgl. auch Gesenius'®, 699.

131 Gesenius'®, 713.

132 Vegl. dazu Bauer / Leander, Hist. Grammatik, §61xe-p¢, 489-492.

133 Vgl. Meyer, Grammatik, §40,4, 153f.

134 Ges-K*, §85h, 246.

135 Ebd. §85g, 246.

136 Ebd. §93ee, 281.

137 Vgl. Néldeke, Inkonsequenzen, 4, und Bauer / Leander, Hist. Grammatik, §707", 557.
138 Meyer, Grammatik, §35,3, 146.
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fehlt. Sie ist textkritisch unstrittig. Nach Bauer / Leander ist das Ausbleiben der
Gemination ,,wohl ein bloBes Versehen*.'** Gesenius'® gibt die Form mit und
ohne dage$ forte im P an, wenngleich sie 1m hebriischen Alten Testament in
dieser Form mit dages forte nicht belegt ist;'*" sie wird damit mit der anderen
Form als gleichwertig behandelt. DaB das p in Hi 12,22 als Laryngalis
verstanden wurde, ist dann aber — insbesondere vor dem Hintergrund, daB es eine
analoge Form im unmittelbaren Kontext (Hi 11,8) gibt, — mehr als
unwahrscheinlich.

(m) Das Adjektiv wpy, zeigt an allen elf Stellen die Verdoppelung des p.
Gleiches gilt fiir die drei Stellen mit dem Personennamen WpY, und die beiden
Belege des Nomens mtipy. Nennenswert ist fiir Upy,, daB die Gemination des p
immer auch iiber sewa mobile erhalten bleibt, vgl. Prov 2,15; 11,20.

(n) Das Wort P2 verdoppelt das p an beiden Stellen, an denen das Wort belegt
ist, in regelmaﬁlger Weise: mpmi (Jes 16,8), 0P (Sach 1,8). Es bildet
demnach die Formen gemiB den Fillen (d) und (1). i

Zusammenfassend 14Bt sich sagen, daB sich unter den als (a)-(n) benannte
ungewohnlichen Formen mit P nur eine Form mit zwei Belegen findet, die
wahrscheinlich eine Ersatzdehnung zeigt, nimlich zweimal ni2°t in Jes 50,11.

5. Zwischenfazit

Die Durchsicht simtlicher Formen mit 2 im hebréischen Alten Testament ergibt,
daB neben den Formen von pD im ganzen 13 Formen an 14 Stellen von der
regelmiBigen Bildung abweichen. Im Blick auf die Gesamtheit der etwa 6500
Formen entspricht das einer Quote von ca. 0,2%. Im einzelnen handelt es sich
um folgende Formen: (a) p wurde nicht verdoppelt bei acht Verben (18P,
Jes 29,1; mpnn, Sach 14,12; 2pnn, Hi 19,23; =x~23p2, Hi 40,24; ping,
Prov 8,27.29; mopony, Ruth 2,2; xymophy, Ruth 2,7; ovpy, Qoh 9,12) und
cinem Nomen (nip™, Jes 50,11). (b) Unter dem EinfluBl eines Maqqep hat keine
Verdoppelung des p stattgefunden bei einem Verb (2pya, Ps 18,49) und drei
Nomina (%3P, Ps 104,7; a3p~ya, Prov 27,8; S8¥ap7», 1Chr 11,22). Nicht
gezihlt sind hierbei die Form nipama (Jer 52,19), bei der eine Verschreibung
wahrscheinlich ist, und die Form nipny (Hi 12,22), bei der eine analoge Form
mit Verdoppelung im Kontext erscheint.

139 Bauer / Leander, Hist. Grammatik, §744 ", 599.
140 Gesenius'®, 985.
141 Vgl. Meyer, Grammatik, §35,3, 146.
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6. Ein Versuch der Deutung des Befundes

Den Ausgangspunkt der Uberlegungen bildeten die Verbformen der Wurzel 7pp
in Ri 20,15a.b.17; 21,9 und — damit zusammenhéngend — in der Form 172207 in
Num 1,47; 2,33; 26,62; 1K6n 20,27. Die vier Formen im Richterbuch wurden
Anfang des 20. Jahrhunderts als Hitp.-Formen verstanden, bei denen p als
Laryngalis interpretiert und der vorausgehende Vokal ersatzgedehnt worden war,
statt P zu verdoppeln. Ges-K*® verwies zur Erklirung dieses Effekts an diesen
Stellen auf Konig und gab fiir die folgenden Jahre eine von zwei weiter
verfolgten Interpretationslinien vor.'** Die von Kénig fiir diese Stellen vermutete
Ersatzdehnung vor p ,,wegen dessen gutturalartiger Schwierigkeit*“'*’ wire damit
jedoch ein Effekt, der lediglich bei 13 weiteren Formen an 14 Stellen im Alten
Testament belegt ist.'** Es scheint deswegen insgesamt schwierig, ausschliefBlich
an dieser Erkldrung festzuhalten.

Im ganzen entsteht nach der auch inhaltlichen Durchsicht der benannten Stellen
eher der Eindruck, daf es sich um iiberwiegend zeitlich spéter anzusetzende, also
jungere Texte handelt. Auf der Basis der s?rachlichen Phinomene ist diese
Vermutung bereits von Kautzsch in Ges-K ¥ ausgesprochen worden.'* Der
nichste Schritt, der nun zu gehen ist, ist also die Uberpriifung, ob es sich auch
aus exegetischer Sicht um spétere Stellen handeln kénnte. Mir scheint, daf} sich
diese Annahme bei der Mehrzahl der Belege als verifizierbar erweist, auch wenn
hier die Uberpriifung lediglich stichprobenartig erfolgen kann. Diese
Uberpriifung soll fiir die Formen (a) ohne und (b) mit Maqqgep getrennt
geschehen. Zwar verdankt sich die Maqgep-Setzung wie die Vokalisation der
Arbeit der Masoreten; bei Maqqep-Setzung jedoch haben die Masoreten eine
Schreibung ohne Verbindung von p und 1 vorgefunden, die erst sie dann durch
Magqqgep zu einer Laut- und Toneinheit verbunden haben. Am Schluf (c) soll
diese Uberpriifung fiir die Stellen im Numeri-, Konige- und Richterbuch

142 Vgl. Konig, Lehrgebdude I, §25,7, 198f,, und Ges-K**, §541, 158.

143 Konig, Lehrgebiude I, §25,7, 198.

144 An Stellen, an denen die iibrigen Laryngale verdoppelt werden miifiten, treten unterschiedliche
Effekte ein. Vor & ist sowohl Ersatzdehnung als auch virtuelle Verdoppelung belegt, vgl. Ges-
K, §64e, 178. Vor i1, 1 und ¥ wird in der Mehrzahl der Fille nicht ersatzgedehnt, sondern
virtuell verdoppelt, vel. Ges-K*, §64d, 177. Vor 7 schlieBlich tritt in den meisten Fillen
Ersatzdehnung ein; nur an ganz wenigen Stellen wird 7 tatsichlich mit dages forte geschrieben,
vgl. Ges-K*®, §64e, 178, sowie Noldeke, Inkonsequenzen, 5, und Formen wie N2> und 7%
(beide in Ez 16,4) oder "ty (Cant 5,2), vel. Ges-K*®, §22s, 83. Eine Diskussion, die an dieser
Stelle auf sich beruhen muB, aber kurz benannt werden soll, ist folgende: Gesenius'’, 756, und
Gesenius'®, 1237, beurteilen die Form *pgmnm (Hi 9,30) als Hitp.-Form; Creason, Classes,
346, ist dagegen der Meinung, daB es sich um einen tG-Stamm handelt, nicht um einen tD-
Stamm. In bezug auf die Form opmznnim (Dtn 28,68) geht Creason, Classes, 347, davon aus,
daB es sich urspriinglich um einen tG-Stamm handelte, der jetzt aber als tD-Stamm erscheint.

145 Ges-K*, §20n, 78.
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erfolgen; diese Reihenfolge ist bewulit gewihlt, um durch die Bewertung dieser
Stellen die Analyse der anderen Formen nicht zu beeinflussen.

(a) H. Donner unterscheidet in Jes 29,1-8 die zwei Teile V.1-4 und V.5-8. Er hilt
es fiir ,allenfalls moglich, wenn auch keineswegs auler Zweifel, dall der
Grundstock des Spruches V.1-4 von Jesaja stammt.“'*® V.5-8 dagegen seien
,Zusitze [...], die vielleicht als vaticinia ex eventu unter dem Eindruck der
Ereignisse von 701 stehen.*'*’ Nach O. Kaiser ist der Grundbestand der
Sammlung Jes 28-32 in der Zeit 703-701 zu verorten, doch sei es
ausgeschlossen, Jes 29,1-8 neben anderen Teilen der Sammlung in diese Zeit
und als jesajanisch zu datieren.'*® Fraglich sei aber, ,,ob man das kleine [...] aus
1.2ax.3 bestehende Drohwort [...] als ein urspriinglich selbstindiges Wort des
Propheten Jesaja ansehen darf.“'*’ H. Wildberger versteht Jes 29,1-7 als
urspriingliche Einheit; V.8 dagegen sei sekundir. Den historischen Kontext sieht
er in der assyrischen Bedrohung. Seiner Meinung nach spricht alle
Wahrscheinlichkeit ,,dafiir, daB das Wort nicht lange vor 701 gesprochen worden
ist und in groBe zeitliche Nahe zu 28,23-29 gehort. ">

C. Westermann bringt den Text im Ubergang von Jes 50 zu Jes 51 in eine andere
Reihenfolge, als ihn die hebriische Bibel bietet und liest Jes 51,1a; 50,10f;
51,4-7a; 1b-2; 7b-8. Jes 50,11 sei ,,in der Sprache schwierig und dunkel®, und
es sei sicher, ,daB diese Worte [scil. Jes 50,10f.] in der nachexilischen Zeit
gesprochen sind.“'*' H.-J. Hermisson sieht Jes 50,4-9 als einheitlich und um
V.10 und V.11 in zwei Schritten erginzt."”* Speziell in V.11 empfindet er die
.Einheit Israels, die im Deuterojesajabuch so lange festgehalten wurde” als
qaufgegeben”, so daB der Text in die Nahe des spiteren Tritojesaja riicken
konnte. '

Die Stelle Sach 14,12 gehort in das letzte Kapitel des Sacharjabuches, das
entweder mit Sach 9-14 zu Deuterosacharja gehort oder im Rahmen der Kapitel
12-14 einen eigenen Tritosacharja-Teil bildet. Die Vermutung, dafl Sach 14,12
damit zu den jiingeren Teilen gehort, ist also naheliegend. H. Graf Reventlow
sicht in V.12 den Anfang einer am Stichwort ,Schlag” interessierten
Bearbeitungsschicht und diskutiert, ob diese sich bereits am Ubergang zur

146 Donner, H., Israel unter den Vélkern. Die Stellung der klassischen Propheten des 8.
Jahrhunderts v. Chr. zur AuBenpolitik der Kénige von Israel und Juda (VT.S XI), Leiden 1964,
1535. .

147 Ebd.

148 Kaiser, O., Der Prophet Jesaja. Kapitel 13-39 (ATD 18), Géttingen 1983, 187f.

149 Ebd. 211.

150 Wildberger, H., Jesaja. 3. Teilband. Jesaja 28-39. Das Buch, der Prophet und seine Botschaft
(BK.AT 10,3), Neukirchen-Vluyn 1982, 1103. Kursive im Original gesperrt.

151 Westermann, C., Das Buch Jesaja. Kapitel 40-66 (ATD 19), Géttingen *1970, 190.

152 Hermisson, H.-J., Deuterojesaja (BK.AT XI,13), Neukirchen-Vluyn 2008, 103-113.

153 Ebd. 140.
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Apokalyptik befinden konnte, hilt diese Annahme aber fiir zweifelhaft.'>* Nach
I. Willi-Plein trat Sach 14 ,[v]ielleicht erst in einem spéateren Stadium zum
bisherigen Prophetenbuch hinzu.'** Konkret in V.12 (und V.15) sicht sie einen
saullerbiblischen Topos, der in der hellenistischen und davon abhéngigen
Literatur vorkommt® — in jedem Fall also einen der jiingsten Teile des Alten
Testaments. '

Die beiden Stellen Hi 19,23; 40,24 gehoren zum poetischen Teil des Hiobbuches,
der bislang noch von der Mehrheit der Exegeten fiir jiinger als der Rahmen
gehalten wird. Nach Delitzsch verdankt sich die Form :prm in Hi 19,23
chaldiischem, also neuaraméischem EinfluB.">” Nach H. StrauB liegt dem Dialog
zwischen Gott und Hiob in Hi 40,24 eine Schopfungsvorstellung zugrunde, die
einen  iberlegenen  Schopferwillen  voraussetzt.'™  Sollte  diese
Schopfungsvorstellung zeitlich in die Nihe eines — wie auch immer genau
umrissenen — priesterschriftlichen Werkes gehdren, so wiirde auch das recht klar
auf die spitere Zeit der Entstehung des Alten Testaments hindeuten, sich beide
Stellen mithin als jlinger erweisen.

O. Ploger rithmt die Verse Prov 8,27.29 als ,,Hohepunkt der ganzen Sammlung
1-9“."" Von Interesse fiir die Frage nach der Sprachstufe ist hier zunichst der
Verweis Plogers auf Ps 104, den er von Prov 8 aus vornimmt;'® auch hier war
ein p aufgetaucht, vgl. oben, bei dem es zu Auffilligkeiten in der Formenbildung
gekommen war. Inhaltlich geht es dann erneut um die Artikulation von
Schopfungsmotiven, zundchst um eine Anndherung an Gen 1, dann aber um den
Ausdruck der Zwischenstellung der Weisheit zwischen Gott und seiner
Schopfung. Nach Pléger flieBen hier andere Schopfungsvorstellungen in den
Text ein, die wahrscheinlich kanaandischen, dgyptischen und mesopotamischen
Ursprungs sind.'®’

(b) Ps 18 umfaBt einen Text, der zweimal im Alten Testament steht, ndmlich
nochmals in 2Sam 22. A. Weiser hélt 2Sam 22 fiir die etwas jiingere Gestalt, ,,die
aber auf eine &ltere Handschrift zuriickzugehen scheint [...].!% Seiner Analyse
nach ist eine Abfassung von Ps 18 zur Zeit Davids durchaus denkbar. Nach H.-J.
Kraus steht Ps 18 dem ,textkritisch zu erarbeitenden Urbild n#dher* als
2Sam 22.'® Allerdings trage Ps 18 als Ganzes ,,Ziige spiterer Neuformulierung®

154 Reventlow, H. Graf, Die Propheten Haggai, Sacharja und Maleachi (ATD 25,2), Géttingen
1993, 124.127.

155 Willi-Plein, I., Haggai, Sacharja, Maleachi (ZBK.AT 24,4), Ziirich 2007, 214.

156 Ebd. 222,

157 Delitzsch, Tob, 247.

158 Straufi, H., Hiob 19,1-42,17 (BK.AT 16,2), Neukirchen-VIuyn 2000, 377.

159 Ploger, O., Spriiche Salomos (Proverbia) (BK.AT 17), Neukirchen-Vluyn 1984, 87.

160 Ebd. 92.

161 Ebd. 93.

162 Weiser, A., Die Psalmen. Erster Teil: Psalm 1-60 (ATD 14), Géttingen 81973, 155.

163 Kraus, H.-J., Psalmen. 1. Teilband, Psalmen 1-59 (BK.AT 15,1), Neukirchen-Vluyn 31978, 284.
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und sei mithin nach 2Sam 22 anzusetzen, wenngleich es unméglich sei, prizise
Angaben zur zeitlichen Ansetzung zu machen. i

Ps 104 geht nach Weiser mit Gen 1 auf eine ,gemeinsame kultische
Uberlieferung® zuriick.'®® Konkret in V.7 werde ,ein Nachklang des alten
Mythus vom Chaosgétterkampf™ horbar.'® Ahnlich zeigt sich die Auslegung von
Kraus. Er sieht keine unmittelbare Abhéngigkeit zu Gen 1, wohl aber
Beziehungen zur ,priesterlichen Schopfungslehre™ und alte ,,Traditionsthemen
[...], die auch in Gn 1 ihren Niederschlag finden.“'®” Die Entstehungszeit des
Textes hélt er fiir unbestimmbar; ein vorexilisches Datum sei nicht
ausgeschlossen.

Fiir Prov 27,8 konstatiert Ploger den seltenen Gebrauch der Vergleichspartikel.'®®
Gemeint ist aller Wahrscheinlichkeit nach die Konstruktion 12 ... 3. Das allein
kann noch nicht zu einer definitiven Aussage iiber das Alter der Stelle fiihren,
doch konnte die Verwendungshdufigkeit ein Indiz dafiir sein, daB diese
Konstruktion erst in spéterer Zeit und also nur selten zur Anwendung kam.

Ob das Qoheletbuch auf einen einzigen Autor oder auf verschiedene Autoren
zuriickgeht, ist umstritten. Auch wenn sich das Buch auf nur einen Autor
zuriickfiihren lassen sollte, ist gut denkbar, daB sich die Entstehung tiber einen
lingeren Zeitraum hingezogen hat. T. Kriiger nimmt wegen mdglicher
historischer Anspielungen im Text an, dal Qoh in den letzten Jahren des dritten
Jahrhunderts, wahrscheinlich nach dem Regierungsantritt des Ptolemaios V. 204
v. Chr. entstanden ist.'® L. Schwienhorst-Schonberger datiert die Entstehung des
Buches #hnlich, setzt aber mit dem Zeitraum von 250 bis 190 v. Chr. etwas
friiher an.'’® Sprachlich steht Qoh damit in jedem Fall unter aramdischem
EinfluB.

Die Chronikbiicher basieren auf einer Vielzahl von inner- und auflerbiblischen
Quellen und sind also in der jetzigen Anordnung jiinger als diese. Dem Bereich
1Chr 11-12 liegen nach der Analyse von S. Japhet Teile des 2Sam zugrunde;
konkret zu dem Namen 5&;3;{; in 1Chr 11,22 paBit die Stelle 2Sam 23,20.'™ DaB
hier zwei unterschiedliche Formen auftauchen, in denen der Name mit dem
vorausgehenden % verbunden wird, laBt sowohl Konigs Annahme der
gutturalartigen Schwierigkeit des P als auch Kautzschs Vermutung einer jiingeren
Sprachstufe als richtig erscheinen. Denkbar ist also, daB die Autoren der
Chronikbiicher hier bereits unter aramiischem Spracheinflufl gestanden haben.

164 Vgl. ebd. 286f. :

165 Weiser, A., Die Psalmen. Zweiter Teil: Psalm 61-150 (ATD 15), Géttingen #1973, 456.

166 Ebd. 457.

167 Kraus, H.-J., Psalmen. 2. Teilband, 60-150 (BK.AT 15,2), Neukirchen-Vluyn 51978, 880.
Kursive im Original gesperrt.

168 Ebd. 319.

169 Kriiger, T., Kohelet (Prediger) (BK.AT Sonderband 19), Neukirchen-Vluyn 2000, 39.

170 Schwienhorst-Schonberger, L., Kohelet (HThK.AT), Freiburg, Basel, Wien 2004, 103.

171 Japhet, S., 1 Chronik (HThK.AT), Freiburg, Basel, Wien 2002, 241.
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(c) Fir M. Noth gehért Num 1,1-2,34 zur priesterschriftlichen Pentateuchquelle,
,soweit {iberhaupt die ,Quellenscheidung® akzeptiert wird [...].“'”* Die
Zuweisung der Stellen Num 1,47; 2,33 zu P nimmt auch T. Staubli vor.'”* Nach
Noth und Staubli liegen diese beiden Verse also zeitlich in der Nihe der
Schopfungserzihlung von Gen 1.

Num 26,62 gehort nach Noth zum Volkszihlungsbericht Num 25,19-26,65 und
als dieser ganze Komplex in die ,,Spétzeit, in der das literarische Ganze von
4.Mos. 26 fixiert worden ist [...].“'”* Da der Bezug zu Num 1f. klar erkennbar
ist, lrglsuB auch hier eine Nihe zu P vorliegen. Diesen Bezug zeigt auch Staubli
auf.

V. Fritz weist in seinem Kommentar zum 1. Kénigebuch auf den Kontext des
Deuteronomistischen Geschichtswerks hin. Nach dem Stufenmodell, so Fritz, sei
mit einer ersten Fassung des Textes am Ende der Konigszeit und einer
Erweiterung in exilischer Zeit zu rechnen; nach dem Schichtenmodell sei von
einer Grundschicht mit mindestens zweimaliger Erweiterung auszugehen.'’
J. Werlitz nimmt als terminus ab quo das Jahr 561 v. Chr. an, das 37. Jahr
Jojachins von Juda. Die Annahme, das Werk miisse noch im Exil abgefafit
worden sein, weil das Ende des Exils darin nicht mehr erwiihnt ist, beurteilt
Werlitz zuriickhaltend; dieser Tatbestand allein kénne die Datierung nicht
tragen.'”’” Klar ist nach diesen Untersuchungen mindestens, daBl der zeitliche
terminus ante quem non fiir das ganze Werk in jedem Fall der Untergang des
Stidreichs ist, wenngleich einzelne Teile durchaus hoheres Alter fiir sich
beanspruchen kénnen.

SchlieBlich: Die Stellen im Richterbuch zeigen sich nach der jiingsten Analyse
von W. GroB} als relativ gesehen jiinger als die anderen Texte des Buches und
setzen inhaltlich viel davon voraus. GroB sieht in Ri 19-21 einen
theoretisierenden, nachexilischen Autor am Werk, der ,auf schriftgelehrte
Art[...] auf ein durch einen ganzen Stamm gedecktes Sexualverbrechen
toragemédl durch innerisraelitische Vernichtungsweihe reagiert und am Ende
diesen Stamm durch doppelte kasuistische Umgehung eines Eides dennoch vor
seiner Ausloschung bewahrt.«'’®

Diese Ubersicht iiber alttestamentliche Kommentarliteratur ist alles andere als
vollstindig und beansprucht auch keine Vollstindigkeit; zudem bewegt sie sich
in einem Zirkel, der aufgrund sprachlicher Beobachtungen ein niedriges Alter der
Texte vermutet und dieses Alter mit einer Exegese nachzuweisen versucht, die
selbst von der hebriischsprachigen Basis auszugehen hat. Dennoch 148t sich jetzt

172 Noth, M., Das vierte Buch Mose. Numeri (ATD 7), Géttingen 1966, 19.

173 Staubli, T., Die Biicher Levitikus, Numeri (NSK.AT 3), Stuttgart 1996, 207.

174 Noth, Numeri, 177.

175 Staubli, Numeri, 309.

176 Fritz, V., Das erste Buch der Kénige (ZBK.AT 10,1), Ziirich 1996, 8.

177 Werlitz, J., Die Biicher der Konige (NSK.AT 8), Stuttgart 2002, 22.

178 Grof3, W., Richter. Mit Karten von Erasmus Gafl (HThK.AT), Freiburg, Basel, Wien 2009, 92.
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meines Erachtens die Vermutung von etwas sichererem Grund aus artikulieren,
daB die Mehrzahl der Stellen, die Auffilligkeiten bei der Gemination des p
aufweist, jiingere Stellen sind.

7. Weiterfithrende Uberlegungen

Mehrfach wurde im Zuge des vorausgegangenen Abschnitts die Annahme
geiuBert, daB die aufgezeigten ungewdhnlichen Formen einer spiteren Stufe des
Biblischen Hebriisch zuzuordnen sein kénnten, einer Stufe, bei der sich bereits
Auffilligkeiten einzustellen beginnen, die sich in ausgeprigterer Form erst im
Biblischen und spiteren Araméisch nachweisen lassen.

Sollte p an den besprochenen Stellen als Laryngal verstanden und behandelt
worden sein, so wiirde hier ein Effekt sichtbar, der spiter im Aramdischen weiter
ausgeprigt wird. Dort findet sich der Lautwechsel von p und ¥ — ein Lautwechsel
also, der zu einem Konsonanten hin stattfindet, der als Laryngalis unbestritten
ist. Das Wort % beispiclsweise erscheint dann in den Formen U2% und Pﬁ&,”g
konkret in Jer 10,11 im status determinatus bzw. emphaticus (mit angehdngtem
N-) in den Formen RU7® und ng.lgﬂ ¥ und p zeigen sich hier als austauschbar.
Damit beginnt sich eine Entwicklung abzuzeichnen, von der ein entfernter
Exponent heute im Arabischen in Teilen Syriens zu beobachten, besser: zu
belauschen ist. Konkret im Bereich des Jebel Ansariye im nérdlichen Syrien
etwa sind die “Alawis oder Nusairier / Nusairier (0.s:wal) ,,qﬁf—speakers“;m in
der Region von Damaskus dagegen ist ,[a]ltarab. g [...] ohne Ausnahme zu
verschoben [...].'® Das arabische ¢ zeigt also in der Entwicklung zu einem der
modernen syrisch-arabischen Dialekte eine Lautverschiebung zu einem
Glottalstop (°), die der des p vom Hebriischen zum ¥ im Araméischen dhnelt.
Beide vermeiden den (- bzw. p-Laut und schlagen dafiir den Weg zur Laryngalis
ein.

Wie ist nun aber abschlieBend die Frage zu beantworten, die den Ausloser der
bisherigen Uberlegungen gebildet hat? Als welcher Stamm kénnen oder miissen
die Formen in Ri 20,15a.b.17; 21,9 bestimmt werden? Wenn das P in der
spiteren Sprachstufe die gezeigten Effekte bei der Formenbildung aufweist,

179 Bartelmus, Einfithrung, 215. Vgl. zu diesem Effekt in der Aussprache auch ausfiihrlich Dalman,
G. Grammatik des jiidisch-palistinischen Aramiisch. Nach den Idiomen des paldstinischen
Talmud, des Onkelostargum und Prophetentargum und der jerusalemischen Targume, Leipzig
1905, 56-68; vgl. zur Schreibweise ebd., 96-106, zum Wechsel von p mit 3, 3, 1, 8, ¥ und 7
besonders 99.

180 Darauf weisen auch Bauer / Leander, Grammatik, §3/, 4, hin.

181 Lewin, B., Notes on Cabali. The Arabic dialect spoken by the Alawis of ,Jebel Ansariye®
(Orientalia Gothoburgensia 1), Goteborg 1969, 8.

182 Grotzfeld, H., Syrisch-arabische Grammatik (Dialekt von Damaskus) (PLO.NS 8), Wiesbaden
1965, 8.
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spricht aus meiner Sicht nichts dagegen, auf dieser Basis mit André daran
festzuhalten, die Formen im jiingsten Teil des Richterbuchs als Hitp.-Formen von
PR Zu bestimmen.'® Sie wiren dann am besten mit ,einander mustern® zu
iibersetzen. Dall mit dieser Wiedergabe das reziproke Moment der Verbform
betont wird, scheint besonders deswegen angemessen, weil das Subjekt eine
Gruppe ist'® und nirgends ein Anfiihrer dieser Gruppe genannt wird.'®

Und die Formen mit der Vorsilbe -nn? Nach Creason sind die Hotp.-Formen in
der Folge der Formen im Richterbuch ,-more clearly passwe though the example
found in 1 Kings 20:26-27 could possibly be reflexive.“'* Die erste Teilaussage
ist zutreffend, die zweite kann es sein, doch 148t sich auch 1Ko6n 20,27 sinnvoll
als passive Formulierung verstehen. Wenn die Formen tatséchlich in der Folge
der Hitp.-Formen von P2 gebildet wurden, so konnte darin der Wunsch
ausgedriickt sein, ein noch stirker distanziertes ,,Gemustertwerden® zu
artikulieren, geradezu eine Passivbildung des reziprok-reflexiven Sinns, die ja im
Hebriischen (wie im Deutschen) formal und inhaltlich nicht vorgesehen ist, weil
das, was damit intendiert ist, letztlich nicht denkbar ist.

Eine letzte, gleichsam unterwegs gemachte Beobachtung, die mit p
zusammenhingt, sei abschliefend erwdhnt. Bei dem Namen '7&1'19‘ in Jos 15,38;
2Kén 14,7 fehlt jeweils nach p mit sewa quiescens das dages lene, das im
folgenden Begadkephat-Laut zu erwarten wire. Die Uberpriifung aller Woérter
mit der Konsonantenfolge 22, 32, 7P, 5P, BP und NP mit Sewa quiescens unter
dem p im hebriischen Alten Testament ergibt lediglich zwei weitere Treffer, die
das gleiche Phdnomen zeigen, ndmlich bei der Form 722 (Dtn 15,14; 16,13).'"
Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang, da8 die Konsonantenfolge 3p im
ganzen hebriischen Alten Testament nicht belegt ist. Von der Folge TP existieren
lediglich die diskutierten Belege der Wurzel 7p2. Die Folge 5p schlielich
existiert zwar, jedoch nicht in einem Zusammenhang der Radikale innerhalb
einer Wurzel, sondern lediglich durch die Kombination aus Wurzel-2 an letzter
Stelle und folgendem > als Teil oder ganzes des Suffixes der 2. Person — einem
Suffix, das in der Pluralform mit 02- oder ]2- offenbar nie ein dage$ lene im >
aufweist.

Die Formen des Namens in Jos 15,38; 2Kon 14,7 sind die beiden einzigen, die
diesen Effekt mit dem Dental n zeigen. Laut Ges-K™ 4Bt sich diese

183 Vgl. André, Destiny, 33.53.155.226, und Dies., TR, 711.

184 Vgl. Dies., Destiny, 46.

185 Vgl. Dies., TpB, 711. Ahnlich Holler, Meaning, 4, der von ,;men who had no authority" spricht.

186 Creason, PQD, 40; vgl. ebd. 41.

187 Dal bei Wortern etwa in der Form 2072p2 (Gen 47,30) oder WiTp32 (Jes 29,19) kein dages lene
im Begadkephat steht, hegt daran, daB die erste Silbe ursprungllch nicht geschlossen war,
sondern am Anfang zwei Silben mit Sewa mobile hintereinanderstanden, von denen das erste
dann zum kurzen vollen Vokal, das zweite zum Sewa quiescens geworden ist.
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Schreibweise ,,hochstens aus der Natur des p begreifen.“'* Die Form 737 (Dtn
15,14; 16,13) ist die einzige, die sich beim Labial 2 so verhdlt. Sie verdankt sich
laut Ges-K*® offenbar der wEinwirkung der Palatalis in der Mitte des
Stammes.“'®  Vielleicht ist es unter Beriicksichtigung dieser Formen
angemessen, in der Perspektive auf die vorausgegangen Uberlegungen das p als
einen Radikal zu bezeichnen, der Effekte sui generis aufweisen kann — einen
Radikal, der von Zeit zu Zeit und je nach Klangfarbe und Betonung im
jeweiligen Wort Phiinome zeigt, die er an anderen Stellen nicht zeigt und die
nach dem Biblisch-Hebriischen Regelsystem weder unbedingt zu erwarten noch
nach derzeitigem Wissensstand iiberall eindeutig zu erkléren sind.

Abstract:

Von vier in der Vergangenheit wiederholt diskutierten Verbformen in Ri 20f. ausgehend, untersucht
der Autor aller verbalen und nominalen Formen mit Qoph im Biblischen Hebrdisch und {iberpriift, ob
an allen Stellen das Qoph so verdoppelt wird, wie es nach den Grundregeln der masoretischen
Vokalisation der Schule Ben Ascher zu erwarten ist. Es zeigt sich dabei, dass das Qoph an wenigen,
weitgehend spiten Stellen des Alten Testaments wie eine Laryngalis verstanden wurde, so dass die
unmittelbar vorausgehenden Vokale entweder ersatzgedehnt oder virtuell verdoppelt wurden. Ein
abschlieBender Schritt fiihrt zundichst in das Aramdische, wo sich im Vergleich zum Biblischen
Hebriiisch hdufiger ein Wechsel von 2 zu ¥ zeigt, und schlieflich in zwei arabische Dialekte in
Syrien, von denen der eine den Qoph-Laut erhalten, der andere den Qoph-Laut durch einen glottal
stop ersetzt hat.
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188 Ges-K*, §21e, 79.
189 Ebd. §93k, 277. Vgl. auch Néldeke, Inkonsequenzen, 14.
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