Aktionsarten und Stammformen im Althebraischen:
Das Piel in verbesserter Sicht

Ernst Jenni (Basel)

1. Einleitendes!

Distribution und Funktion der drei wichtigsten abgeleiteten Stammformen Nif*al,
Hif'il (Hof al) und Pi‘el (Pu‘al, Hitpa‘el) sind im Hebrdischen des Alten Testaments
in irgendeiner Weise an bestimmte semantische Kategorien von Verben gebunden.
Darauf weisen neben allgemeinen Uberlegungen auch statistische Beobachtungen
hin, welche nicht nur die unterschiedliche Haufigkeit der belegten Verben, sondern
auch die Liicken in der Verteilung der Stammformen betreffen.2

Héufige Verben des Gebens und Nehmens wie 713, 7%, np5, 121, 1 besitzen — wahrscheinlich
nicht zufillig — weder ein Pi‘el noch ein Hif'il. Bei den zehn hiufigsten intransitiven Verben der
Ortsverinderung (%13, 757, R¥Y, 77, on, 523, Mo, 72, 75w, 210) existieren neben rund 6940
Vorkommen im Grundstamm und 1880 Vorkommen im Hif‘il/Hof'al nur 20 Nif‘al-Formen (je
cinmal 757 ni. [Ps 109,23] und 73Y ni. [Ez 47,5), sowie 18mal 715 ni. in spezicllen Zusammen-
héingen), obwohl andere Intransitiva durchaus ein Nif<al aufweisen konnen (vgl. T, 77, 15, 7,
nnm, 80, 725 u.a.m.). Zum fehlenden Pi‘el (auBer bei 77) s. unten Abschnitt 10.

Die Frage ist nur, welche Einteilung der Verben in Verbklassen die vorhandenen
Gebrauchsweisen am besten erkldren kann.

Ein Hauptmangel meiner vor iiber dreiBig Jahren erschienenen Arbeit ,,Das hebréi-
sche Pi‘el*® war die unzuldngliche semantische Kategorisierung der hebrdischen
Verb-Lexeme nach Aktionsarten. Zu einer Zeit noch vor der Verbreitung syntakti-
scher und semantischer Valenz-Lehren in der Hebraistik stand nur die recht primi-
tive Unterscheidung von transitiven und intransitiven Verben zur Verfiigung, je
nachdem ob syntaktisch ein direktes Objekt vorhanden war oder nicht. Verben der
Bewegung / Ortsverinderung wie 751 ,,gehen (zweiwertig ohne Objekt, aber mit
obligatorischer lokaler Erginzung) waren so nirgends recht unterzubringen. Ganz
allgemein ist zu sagen, dass viele Erkenntnisse der heute etablierten moderneren
Semantik damals unter Alttestamentlern noch keine Rolle spiclten bzw. spielen
konnten. Dennoch diirften die Hauptergebnisse von 1968 (Ablehnung einer intensi-

1 Umgearbeitete Fassung des am 22.11.1999 im Rahmen des 1999 AAR/SBL Annual Meeting in Bo-
ston, MA, in der Linguistics and Biblical Hebrew Section gehaltenen Vortrags ,,Biblical Hebrew
Pi“el. Retrospective 1968-1998 and Revision of the Theory 1999".

Zu den methodischen Fragen vgl. J. Hoftijzer, Uberlegungen zum System der Stammesmo-
difikationen im klassischen Hebrdisch, ZAH 5, 1992, 117-134.

E. Jenni, Das hebrdiische Pi‘el. Syntaktisch-semasiologische Untersuchung einer Verbalform im
Alten Testament, Zirich 1968 (= HP). Vgl. auch id., Zur Funktion der reflexiv-passiven
Stammformen im Biblisch-Hebrdischen, in: Proceedings of the Fifth World Congress of Jewish
Studies, Vol. IV, Jerusalem 1973, 61-70; abgedruckt in: id., Studien zur Sprachwelt des Alten
Testaments, hrsg. von B. Huwyler — K. Seybold, Stuttgart 1997, 51-60.
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ven Grundbedeutung beim Doppelungsstamm, Differenzierung von faktitivem Pi‘el
gegeniiber kausativem Hif"il bei intransitivem Qal, resultatives Pi‘el gegeniiber
Aktualis bei transitivem Qal)* im Ansatz richtig gewesen sein; sie sind auch weithin
positiv aufgenommen worden.’ Es ist zu hoffen, dass eine verbesserte und ausgewei-
tete Behandlung der Probleme die Akzeptanz noch verstirken wird.

Fiir eine Neuformulierung der Stammformen-Theorie ist, wie im Folgenden gezeigt
werden soll, in erster Linie eine genauere Einsicht in die den Verblexemen inhéren-
ten Aktionsarten (engl. ,lexical aspect | ,situation type' [ ,actionality* | ,dynamicity*
0.i.) notwendig. Gemeint sind hier nicht die bei allen Verben anwendbaren Katego-
rien wie Tempus, Aspekté, Modalitit, Verbalgenus (engl. tense, aspect, modality,
voice), sondern die auf unterschiedliche Situationen bezogenen Geschehenstypen in
den Verbbedeutungen selber. Am bekanntesten sind in der traditionellen Grammatik
Gegeniiberstellungen von statischen und fientischen Verben oder von durativer und
punktueller Aktionsart. Eine auch nur einigermaBen orientierende Ubersicht iiber die
in der fritheren und gegenwirtigen Linguistik der verschiedensten Schulen ver-
tretenen Ansichten ist hier freilich nicht méglich. Es kann auch nicht eine speziell
fiir das Hebriische aufgestellte, methodisch abgesicherte und allseits definierte
Theorie der Aktionsarten entworfen werden. Es muss geniigen, einleitend einige der
fiir uns wichtigen Problemfelder anzudeuten und eklektisch Anregungen aus der
allgemeinen Linguistik (,general linguistics®) auf das Hebrdische anzuwenden,
wobei stets als selbstverstdndlich im Auge zu behalten ist, dass in keiner Sprache die
vorhandenen semantischen Kategorien sich mit den morphosyntaktischen Aus-
drucksméglichkeiten restlos decken, und ferner, dass grammatische Gegebenheiten
einer Sprache nicht ohne weiteres von einer anders strukturierten, uns besser be-
kannten Sprache her gedeutet werden kénnen.

2. Aktionsarten

Wenn wir den Begriff der ,lexem-inhdrenten Aktionsart® sehr weit fassen, so
kommen zahlreiche, sich iiberkreuzende Einteilungen in Frage.

Man konnte z.B. nach Wirklichkeitsbereichen unterscheiden: Verben fiir duflere (konkret physische)
Situationen neben den Verba dicendi und den Verben fiir mentale Vorgidnge. Ein anderer Parameter
konnte der Ortsbezug sein: ,ortsloses’ Geschehen, Ortsverinderung und mansive Verben. Weiter

4 Die Termini ,faktitiv’, ,resultativ’, ,kausativ’ (aus W. von Soden, Grundriss der akkadischen
Grammatik, Rom 1952, 115-117, iibernommen) sind entsprechend den damaligen Definitionen zu
verstehen (,faktitiv' = ,einen adjektivisch ausgesagten Zustand bewirkend®;  Jkausativ’ = ,einen
verbal ausgesagten Vorgang veranlassend). Zum verwirrenden Sprachgebrauch in der Literatur
vgl. Jeanne Marie Léonard, Enquéte sur |l'émergence du Hifil en Hébreu Biblique, Diss. theol.
Montpellier 1990, 8-14. Der Begriff ,Resultativ’ wird in der Linguistik heute meist nicht fiir die das
Ziel erreichenden Handlungen gebraucht, sondern fiir die erreichten Zusténde, vgl. V.P. Nedjalkov,
Typology of resultative constructions, Amsterdam 1988.

5 Ausfiihrlich in Bruce K. Waltke — M. O’Connor, An Introduction to Biblical Hebrew Syntax,
Winona Lake, 1990 (= W-0), ch. 24, 396-417.

6 Inklusive = perfektiv, = iterativ, phasale Aspekte wie inchoativ, terminativ etc.
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wire der Richtungsbezug zu priifen: Non-Transformativa, Emissionen, Wahrnehmung, affizierende,
effizierende und destruierende Transformativa.

Fiir die Stammformen-Theorie sind am wichtigsten die Bereiche, die mit Agentivitat
und Temporalitiit (Zeitverlauf) zu tun haben. Unter Agentivitit fallen verschiedene
Formen von einfacher und komplexer Besetzung von Agens-Stellen (Spielarten von
Kausativitit) und von Agenslosigkeit; sie haben ihre Auswirkungen vor allem beim
Hif'il und beim Nif*al. Fiir den Doppelungsstamm erweist sich als ausschlaggebend
die auf die Temporalitit’ bezogene Aktionsart, d.h. die Art und Weise, wie der
semantische Verbinhalt sich in Bezug auf den Zeitverlauf verhilt, ob es sich um
einen Zustand, einen Vorgang oder Prozess, eine Aktivitdt, ein Ereignis oder einen
Akt handelt. Diese den Verben inhérente Aktionsart (lexical aspect) kann je nach
den obligatorischen und fakultativen Ergidnzungen und Umstandsbestimmungen in
den mit den Verben gebildeten Priadikaten in eine andere Aktionsart iibergehen. Sie
kann aber auch systematisch durch morphologisch sichtbare Ableitungen aus dem
Grundverbum modifiziert werden, z.B. durch die Pi‘el-Stammform, die einen im
Grundstamm ausgedriickten Zustand in einen faktitiven Akt der Zustandsidnderung
verwandelt. Alles Folgende beruht nun auf der Annahme, die nicht neu ist, dass im
althebrdischen Verbalsystem die abgeleiteten Stammformen urspriinglich als
semantische Modifikationen der Aktionsart eines Verbalbegriffs funktioniert haben.
Es fragt sich nur, wie diese Modifikationen genauer zu charakterisieren sind, da sie
als einzelsprachspezifische Eigenheiten nicht oder nur partiell mit unseren deutschen
/ englischen / lateinischen etc. Sprachmitteln parallelisiert werden kénnen. Natiirlich
ist damit zu rechnen, dass im Lauf der Sprachgeschichte Verdnderungen statt-
gefunden haben, und dass produktive Systemteile durch Lexikalisationen und
Analogiebildungen durchkreuzt worden sind, wie denn auch im nachbiblischen
Hebriisch die Binyanim nicht mehr die gleichen Rollen spielen. Bevor man aber die
Unterschiede von einer spiteren Warte aus relativiert, sollte man versuchen, in das
offenbar einmal lebendig funktionierende Zusammenspiel der Sprachmittel einzu-
dringen und nach mdglichst einfachen und moéglichst erklarungsmiéchtigen Regel-
haftigkeiten zu suchen.

Was die Modifikationen einer Aktionsart betrifft, so ist es wichtig, zu schen, dass sie
nicht immer notwendig eine neue semantische Komponente zur urspriinglichen
Bedeutung hinzufiigen. Sie konnen auch etwas wegnehmen und ein bestimmtes
Element unterdriicken. Es gehort zur Flexibilitdt einer Sprache, dass ein Bedeutungs-

faktor in den Hintergrund geriickt werden kann.

Als bekanntes Beispiel aus der Verblehre (abgesehen von den Aktionsarten) nehmen wir den
Infinitiv: Er verliert die einem finiten Verb eigenen Bezeichnungen von Person, Numerus, Tempus,
Aspekt und Modus, und gestattet dadurch erweiterte Anwendungen in gewissen Kontexten, die eine
Nominalisation erfordern. Die in der gemeinten Sache liegenden zeitlichen, aspektuellen und
modalen Naherbestimmungen werden dabei nicht geleugnet, sic werden nur ausgeblendet und
konnen aus dem Zusammenhang der Situation meist ohne Schwierigkeiten erginzt werden. Es ist
dann aber auch nicht sehr sinnvoll, z.B. von einer temporalen Multifunktionalitit etwa des hebrii-
schen Infinitivus constructus zu reden, weil er je nachdem einem temporal markierten Infinitiv der
Vergangenheit, Gegenwart oder Zukunft in einer uns gelédufigen anderen Sprache entsprechen kann.

7 Nicht zu verwechseln mit Tempus und Aspekt.
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3. Das Nif©al als ,agensloser Manifestativ*

Bei den Stammformen ist die subtrahierende, eine semantische Komponente in den
Hintergrund dringende Modifikation am deutlichsten beim Nif al.# Gewdhnlich
nimmt man an, der N-Stamm verleihe dem Verbalbegriff das Merkmal [+ passiv]
oder [+ reflexiv] oder [+ reziprok] oder [+ tolerativ] oder [+ medial] oder noch
andere Bedeutungen, wobei diese Kategorien der Grammatik unserer européischen
Sprachen entsprechend definiert werden. Dass die bei unseren (je wieder etwas
verschiedenen)? Verbalgenus-Systemen wesentlichen Oppositionen wie ,passiv‘ vs.
jeflexiv¢ verwischt werden, wird mit sprachgeschichtlichen Vermutungen zu
erkliren gesucht. Unsicherheit besteht dann jeweils aber noch dariiber, welche
Bedeutung als priméir anzusehen sei, die passive oder die reflexive, und unbeachtet
bleibt auch die Tatsache, dass im Doppelungsstamm die Opposition von Passiv und
Reflexiv deutlich ausgeprigt erhalten ist. All diese Ungereimtheiten lassen sich
vermeiden, wenn man die Bedeutung(en) des N-Stammes nicht als positive Mar-
kierung von Diathesen / Genera verbi auffasst, die das syntaktische Verhéltnis von
Subjekt und Objekt regeln, sondern als eine subtrahierende Modifikation der oben
erwihnten lexikalisch-semantischen Aktionsart, welche die Agentivitdt betrifft. Das
Nif‘al fiigt nicht ein semantisches Merkmal hinzu, sondern verschiebt ein wichtiges
Element der Aktionsart eines Verbs, das Agens, in den Hintergrund. Der Vorgang
wird dargestellt, wie wenn er kein Agens hitte, er manifestiert sich am Objekt, das
jetzt zum Subjekt aufriickt, ohne Angabe irgendeiner Agentivitit. Das mehrstellige
Verbum 151 q. ,.er verkauft etwas/jemanden (an jemanden)“ besagt im Nifal ,,an
etwas/jemandem findet Verkaufen (an jemanden) statt”; beim Wahrnehmungsverb
7R q. ,(etwas) sehen* bedeutet das Niftal ,,an etwas findet Schen statt”, beim
(agenslosen) Zustandsverb nbn q. ,krank sein® ist n>n ni. analog ,,an jemandem
zeigt sich Krank-Sein“. Die umstidndlichen Paraphrasen im Deutschen sind ein
Versuch, mit unseren Mitteln eine verbale Aussage ohne Agens oder Mit-Agens
wiederzugeben. Die mit dieser Aussage gemeinte aullersprachliche Wirklichkeit
kann dabei natiirlich jederzeit als von agierenden und interagierend handelnden
GroBen bedingt gesehen werden. Diese werden von der sprachlichen AuBerung auch
nicht bestritten, sondern nur aus irgendeinem pragmatischen Grund unerwihnt
gelassen. Sie konnen denn auch meistens aus der Situation und aus dem Kontext
ohne weiteres erschlossen werden und kénnen im weiteren Verlauf des Textes impli-
zit vorausgesetzt sein.

Da unsere Sprachen kein genau vergleichbares Sprachmittel wie das Niftal als
,agenslosen Manifestativ’ aufweisen, miissen wir uns mit Ersatzkonstruktionen
behelfen, die jeweils wenigstens eine Teilbedeutung des Nif-al abdecken, aber
dariiber hinaus noch anderweitige Funktionen haben konnen. Wie bei jeder Uber-

8 Reichhaltige Orientierungen zu dieser Stammform in W-O, ch. 23, 378-395. Eine gute statistische
Ubersicht iiber die vorhandenen Bedeutungsschattierungen in den Ubersetzungen bietet die Ph.D.
Dissertation von George A. Klein ,,The meaning of the Niphal in Biblical Hebrew" (Annenberg
Research Institute, Philadelphia, PA, 1992).

9 Dem englischen middle (,,the book sells well) entspricht im Deutschen ein Reflexiv (,,das Buch
verkauft sich gut®).
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setzung, die nicht mit 1:1-Entsprechungen arbeiten kann, sondern aus zwei oder
mehr der Quellsprache anndhernd dquivalenten, in der Zielsprache aber wider-
spriichlichen Moglichkeiten auswahlen muss, wird dabei der Bedeutungsgehalt im
Zieltext extensional enger und intensional spezieller gefasst. Bei 751 ni. muss man
zwischen passivem ,,verkauft werden* und reflexivem ,,sich verkaufen* wiahlen, bei
MN7 ni. zwischen passivem ,,gesehen werden® und tolerativem ,,sich sehen lassen /
erscheinen®, bei mm ni. zwischen passivem ,,von Krankheit befallen werden* und
inchoativem ,,erkranken‘.!® Die Entsprechungen kénnen vereinfacht mit folgendem
Schema veranschaulicht werden:

Nif*al (= agensloser Manifestativ) |
passiv | reflexiv | reziprok | tolerativ | medial |inchoativ | gerundiv | ... ...

Fiir den hebrdischen Sprecher/Horer wird die Ambiguitdt (ob z.B. jemand verkauft
wird oder sich verkaufen ldsst oder sich verkaufen lassen muss) durch den Situa-
tionskontext aufgeldst,!! nicht anders als wie wir je nach dem Zusammenhang die
fiir uns passende Ubersetzungsméglichkeit (Passiv, Reflexiv, Reziprok, Tolerativ
usw.) auswihlen miissen. Von einer Multifunktionalitit des Nif*al kann nur gespro-
chen werden, wenn man von interlingualen Inkongruenzen ausgeht.

Eine Frage fiir sich ist es, wie sich die verschiedenen Kategorien der Zustands-, Vorgangs- und
Handlungsverben usw. im Nif*al verhalten. Sie soll hier nicht im Detail weiter untersucht werden.
Nur das Nif®al bei intransitiven Zustandsverben ist noch zu erwihnen, da diese im Grundstamm gar
kein Agens kennen und daher auch nicht in ein Passiv oder Reflexiv gesetzt werden konnen. Aber
auch hier sind die semantischen Auswirkungen auf den gleichen Nenner zuriickzufiihren, auf die
subtrahierende Modifikation der agentiven Aktionsart. Nur ist die modifizierte Stammform hier nicht
das Qal, sondern das Hif'il, das Kausativum, das durch Einfligung eines Agens das statische
Zustandsverbum in ein fientisches Handlungsverbum verwandelt (m5n q. ,krank sein® : 15n hi.
krank machen*). Wird nun dieses veranlassende Agens im Nif“al in den Hintergrund gedringt, so
wird das Verbum nicht etwa wieder statisch, sondern bleibt fientisch (1% ni. ,,[irgendwie] krank
gemacht werden®). Es ist deswegen auch nicht ganz bedeutungsgleich mit dem Grundstamm, der nur
den eingetretenen andauernden Zustand aussagt, wihrend das Niftal ein veranlasstes Geschehen
meint, das von uns als inchoatives Passiv aufgefasst wird (zB. n&b q. ,miide’ sein : xS hi.
»[jemanden] ermiiden : 718 ni. ,,ermiidet werden®).

10" Die sog. gerundivische Nuance (bei Th. O. Lambdin, Introduction to Biblical Hebrew, New York
1971, 177, und danach bei Klein 54.300f. ,resultative’ genannt), zB. bei den Partizipien T1m
wbegehrenswert*, 8711 ,,furchtbar*, kann als Passiv mit ausgeblendetem verallgemeinerten Agens
verstanden werden: ,,von allen begehrt / gefiirchtet”.

I Ein Fall von Disambiguierung eines im Nif'al beschriebenen Vorgangs durch einen explikativen
Infinitiv liegt in 1Sam 23,7 vor: ,,Da sprach Saul: Gott hat ihn in meine Hand gegeben®, 302 *2
(entweder passiv: ,,denn er ist eingeschlossen worden®, oder reflexiv: ,denn er hat sich [selber]
eingeschlossen®). Die Fortsetzung ,,indem er in eine Stadt mit Toren und Riegeln hineingegangen
ist* schlieBt die naheliegende passive Lesung zugunsten der paradoxen reflexiven Deutung aus (vgl.
E. Jenni, Die hebrdischen Prdpositionen. Bd. 3: Lamed, Stuttgart 2000, 164). Nachtriglich
prézisierende Erwdhnung des Agens geschieht nicht durch einen préapositionalen Ausdruck (vgl. id.,
Studien zur Sprachwelt des Alten Testaments, 1997, 182f. zu Gen 9,6), sondern allenfalls durch
einen Aktivsatz wie in Gen 21,3: ,,Und Abraham nannte den Namen seines Sohnes, der ihm geboren
worden war (15-15%17), den ihm Sara geboren hatte, Isaak.“
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4. Die vier Vendler’schen Aktionsarten

Nach diesen vorldufigen, das Thema nicht erschopfenden Bemerkungen zur
Modifikation der Aktionsart im Bereich der Agentivitdt gehen wir iiber zu den
Problemen, die mit der temporal bestimmten Aktionsart verbunden sind. Die Verben
und die mit ihnen gebildeten Pridikate werden seit langem in der Sprachwissen-
schaft einzelsprachlich und typologisch daraufhin befragt, wie sich ihr semantischer
Inhalt zum Zeitverlauf verhélt. Die Losungsversuche, Einteilungen und Terminolo-
gien sind, wie oben einleitend bemerkt, duerst mannigfaltig, scheinen aber doch in
letzter Zeit zu einem gewissen Konsens auf der Basis des von Vendler (1957)
eingefiihrten und seither mannigfach variierten vierfachen Systems gefiihrt zu haben.
Wir versuchen — ohne letzte theoretische Absicherung — durch Anwendung dieser
Einteilung auf die hebriischen Verben einige brauchbare Erkenntnisse betreffend die
Funktionen des D-Stammes (und des H-Stammes) zu gewinnen. Mit der Funktions-
beschreibung eng verbunden soll dabei auch geklirt werden, welche Verben
iiberhaupt ein Pi‘el (und/oder ein Hif"il) haben kénnen, und warum bei gewissen
Kategorien semantische Restriktionen gegen ein Pi‘el oder ein Hif"il bestehen.

Wir behalten die weithin eingebiirgerten englischen Bezeichnungen der vier
Aktionsarten bei Vendler (teilweise deutsch wiedergegeben) bei, auch wenn sie in
der Literatur!? manchmal umbenannt und neu definiert werden:

I:  state (Zustand)

II: activity (Vorgang: Aktivitit / Prozess)

II: accomplishment (Handlungshergang mit implizitem Ergebnis)
IV: achievement (Handlungsergebnis)

Anstelle einer abstrakten Beschreibung der vier Typen wihlen wir eine anschauli-
chere Vorfithrung der Aktionsarten, wie sie sich im Hebrdischen darstellen, und
zwar anhand eines Textes, in dem alle vier hintereinander in der oben erwihnten
Anordnung vorkommen:

12 pionierarbeiten, Handbiicher, Ubersichten, jeweils mit weiteren Literaturangaben:

Zeno Vendler, Verbs and Times, The Philosophical Review 66, 1957, 143-160; = id., Linguistics in
Philosophy, Ithaca 1967, 97-121; abgedruckt in: A. Schopf (ed.), Der englische Aspekt, Darmstadt
1974, 217-234; Howard B. Garey, Verbal Aspect in French, Language 33, 1957, 91-110; Bernard
Comrie, Aspect, Cambridge 1976; John Lyons, Semantics, Vol. VI, Cambridge 1977; dt.: Semantik,
Bd. I/Il, Miinchen 1980/83; Sandra Chung; Alan Timberlake, Tense, aspect and mood, in: T.
Shopen (ed.), Language typology and syntactic description, vol. IIl: Grammatical categories and
the lexicon, Cambridge 1985, 202-258; William Frawley, Linguistic Semantics, Hillsdale NJ 1992;
Wolfgang Klein, Time in Language, London / New York 1994; Johan Nordlander, Towards a
Semantics of Linguistic Time, Diss. Umed Univ. 1997; Robert D. Valin, Jr. / Randy J. LaPolla,
Syntax. Structure, meaning and function, Cambridge 1997; Bob Carpenter, Type-Logical Semantics,
Cambridge, MA / London 1997, 482ff.; Monika Kozlowska, Aspect, modes d'action et classes
aspectuelles, in: J. Moeschler (ed.), Le temps des événements. Pragmatique de la référence
temporelle, Paris 1998, 101-121; Catherine & Frangois Recanati, La classification de Vendler revue
et corrigée, in: S. Vogeleer et al. (edd.), La modalité sous tous ses aspects, Amsterdam / Atlanta,
GA 1999.
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2 Sam 11,25: ,,David sagte zum Boten: ,So sollst du zu Joab sagen*:*

I: V.25ap: state / Zustand
M 937NN w2 »oy , Lass das nicht bése sein in deinen Augen®.

Das Verbum uyn ,bise sein® ist zweifellos ein Zustandsverb (state verb). Der
Zustand bleibt unverdndert in dem Zeitintervall, fiir das er ausgesagt wird, und er ist
in jedem Subintervall homogen. Im Hebréischen wird nicht unterschieden zwischen
Eintritt/Eingetreten-Sein in den Zustand und Verharren in diesem Zustand, wihrend
unsere Ubersetzungen normalerweise zwischen ,(Adjektiv) + werden® und ,(Adjek-
- tiv) + sein je nach dem Kontext wihlen miissen.!3 Die Normalform eines hebr. state
verb kann umschrieben werden mit ,soundso werden/sein‘. Die Zuweisung zu dieser
inhaltlichen Verbklasse wird dadurch erleichtert (aber nicht bedingt), dass viele
dieser Verben auch in der dufleren Form durch den Vokalismus morphologisch
gekennzeichnet sind.!4 Zu beachten ist ferner, dass die in einer Ubersetzungssprache
behelfsmifig gewdhlten Ausdriicke in dieser Sprache eine andere Aktionsart aufwei-
sen konnen. So ist z.B. dt./engl. ,sterben / fo die* als zielgerichteter Vorgang
aufzufassen, wihrend hebr. mn das Eintreten/Eingetreten-Sein eines Zustands meint.
Von den rund 1570 verschiedenen Verben des hebrdischen Alten Testaments gehort
mehr als ein Viertel zur Klasse der Zustandsverben. Etwa zwei Drittel dieser Verben
sind fiir unser Problem wichtig, weil sie ein Piel oder ein Hif"il oder beide Stamm-
formen aufweisen. Unter den bekannteren Zustandsverben sind Bezeichnungen fiir
Eigenschaften, Relationen, mentale Zustinde und Positionen wie: 728 ,,verloren
werden/sein‘, ni3 ,,sorglos werden/sein®, amR , lieben®, pin , fest werden/sein®, *n
lebendig werden/sein®, ¥ ,kennen/wissen, 87" . fiirchten®, 2w ,sitzen“, 922
,.schwer werden/sein®, mn ,tot werden/sein®, 851 ,,voll werden/sein®, ']‘7?: ,,Konig
werden/sein®, P78 ,,gerecht werden/sein®, U7p ,,heilig werden/sein®.

II: 28am 11,25ay: activity / Aktivitat
27771 So8m MY MDD ,denn das Schwert frisst bald so und bald so*.

Das zweite Verbum in unserem Text ist So% ,.essen®, hier figurativ gebraucht von
einem Schwert, das wie ein Raubtier frisst. Yo ist nach der Vendler’schen Termi-
nologie ein activity verb: es bezeichnet einen andauernden fientischen Prozess ohne
inhédrente zeitliche Grenze. Vergleichbare Aktionsart haben Verben des Herstellens,
Bewahrens und Verbrauchens, des Wahrnehmens und Suchens usw.: M2 , bauen®,
w7 ,,nachfragen®, 783 ,,bewachen®, 70 , helfen®, My ,,tun/machen®, 7pD ,,mustern,
N ,sehen”, nyn ,,weiden®, vy ,héren®, A ,,bewahren®, nnY ,,trinken®, um nur
die haufigsten zu nennen. In der Literatur wird betont, dass die Aktionsart den Ver-
ben als solchen und auf der Pridikatsebene beim Vorliegen eines indefiniten Objekts

13 Zu dieser Strukturdifferenz E. Jenni, Lexikalisch-semantische Strukturunterschiede: hebrdisch HDL
— deutsch ,,aufhiren / unterlassen®, ZAH 7, 1994, 124-132, = Studien zur Sprachwelt des Alten
Testaments, 1997, 196-205.

14 Perf. uab, Impf. W2t etc. Vgl P. Joiion — T. Muraoka, A Grammar of Biblical Hebrew, 1, 1991,
§41, 126-130; R.S. Hendel, In the Margins of the Hebrew Verbal System, ZAH 9, 1996, 154-158.
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zuzuschreiben ist (,er stellt Stithle her*, ,er isst Brot*), wihrend bei Sidtzen mit

definitem Objekt (,,er hat drei Stiihle hergestellt*, ,,er hat sein Brot aufgegessen®) ein

accomplishment vorliegt.

(A) Die bis jetzt genannten Verben gehéren zur Untergruppe der transitiven
Aktivitdtsverben. Daneben ist die Aktionsart noch in vier anderen kleineren
Untergruppen bei intransitiven Verben vertreten:

(B) Ortsverinderungsverben (verbs of movement), z.B. 7>n ,,gehen®, 77 ,hinabge-
hen®, 83" hinausgehen* usw. Auch hier ist die Aktionsart dem Verbum als sol-
chem eigen, wihrend im Satzzusammenhang beim Vorliegen einer definiten
Ortsbestimmung (erreichtes Ziel) wiederum ein accomplishment zu konstatieren
ist.

(C) Verben der (Korper-)Bewegung am Ort (verbs of motion) und anderer Ak-
tivitdten am Ort, z.B. min ,,Jagern*, 54> , straucheln®, 230 ,,sich drehen®.

(D) Verben der LautduBerung (verbs of sound-production), z.B. n>a ,weinen®,
put/pYs ,,schreien, t5w/p5y , jubeln®, 34 ,,briillen®.

(E) Verben der Erwartung (verbs of expectation), z.B. wpa ,begehren, non
»erwarten, NP ,hoffen”.

III: 2 Sam 11,25baP: accomplishment /| Handlungshergang mit Ergebnis
a) TwIoN Tnnabn pmn ,verstirke deinen Kampf gegen die Stadt
b) mem ,»und reif sie nieder”.

Die néichsten beiden Verben in unserem Text sind Pt hi. ,,stark werden lassen®, die
kausative Modifikation des Zustandsverbs pin ,stark werden/sein®, und &711 q.
,niederreifen®, ein transitives Handlungsverbum nach der fritheren Terminologie. In
der neueren Linguistik ist aber nun die Klasse der Handlungsverben in zwei
Hauptgruppen mit verschiedenen Aktionsarten aufgespalten worden. Seit der
Publikation eines Artikels iiber ,,Verbal Aspect in French* durch den Amerikaner H.
B. Garey in Language 33, 1957, haben zahlreiche Linguisten die Termini ,felic* (dt.
Jtelisch®) und ,atelic* (dt. ,atelisch®) aufgenommen, Kunstwortbildungen, die von
griech. telog ,,Ziel” abgeleitet sind. ,Telizitét / telicity’ meint eine Aktion, die an-
dauert, bis sie ihr eingebautes Ziel erreicht hat.!> Das Verbum o771 ,,niederreiBen*
gehort zu dieser Klasse der telischen Verben mit ihrer doppelten Struktur: ein
Prozess des NiederreiBens dauert so lange, bis das Objekt am Boden ist. Atelische
Verben haben kein eingebautes Ziel; nach der urspriinglichen Sprachregelung sind
es entweder Prozesse/Aktivitdten, die nicht auf ein Ergebnis angelegt sind, wie z.B.
52 ,.essen”, oder dann Verben ohne vorbereitenden Prozess, die nur das Erreichen
des Ziels beinhalten, wie 831 ,.finden* oder np% ,,nehmen*.!6 Nach der auf Vendler

15 Nordlander, 51: Telische Verben ,encode in their concepts both a process, which is contingent on its
completion, and an implicit completion of that process®.

16 Wird ,selic* wie in neueren Publikationen mit ,bounded* gleichgesetzt und vom Verbbegriff auf die
gemeinte Situation verschoben, so sind diese Verben mit ihrer beidseitigen Begrenztheit ebenfalls
telisch. Wir bleiben hier bei der fritheren Definition (Comrie, 47: ,,..., John reached the summit, is
not telic, since one cannot speak of the process leading up to John’s reaching the summit by saying
John is reaching the summit“; Frawley, 302f), bei der ,atelisch® nicht das Ziel, sondern nur die
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zuriickgehenden Terminologie ist ein telisches Handlungsverb hinsichtlich der
Aktionsart ein ,accomplishment‘, eine doppelt strukturierte Handlung, bei der ein
Prozess zu seinem Ziel, ein Hergang zu seinem Ergebnis kommt. Die andere Klasse
von Handlungen, die nicht einen vorausgehenden Prozess, sondern nur einformig
das Erreichen eines Ziels anzeigt, wird ,achievement' genannt. Natiirlich setzt ein
achievement andere Prozesse und Handlungen bis zum Erreichen eines Ziels voraus,
aber diese Aktivititen sind nicht im Verbalbegriff des achievement-Verbs enthalten.
Entsprechend diesen Ausfiihrungen hat das telische Verbum o9 ,,niederreiflen” die
Aktionsart accomplishment. Aber auch das Kausativum P hi. ,stark sein lassen /
verstarken® ist ein accomplishment. ,Lass deinen Kampf stark werden gegen die
Stadt“ bedeutet ,,mach deinen Kampf heftiger als jetzt, bis er fiir seinen Zweck
heftig genug ist*. Auch hier haben wir die doppelte Struktur mit einer vorausgehen-
den kausativen Aktivitit des Subjekts (Joab), die zum veranlassten Ziel, dem
Zustand des Objekts (Kampf) fiihrt.

Diese Feststellung ldsst sich nun in zwei Richtungen verallgemeinern. Es ist zu
erwarten, dass normalerweise ein Zustandsverbum im Hif"il als Kausativum jeweils
ein accomplishment darstellt. Die durch die Stammform Hif"il grammatikalisierte
kausative Handlung ,etwas in einen Zustand versetzen® ist wegen ihrer inhérenten
Doppelstruktur ,Hergang + Ergebnis‘ (,Aktualis + Resultativ’ bzw. ,activity +
achievement®) von Hause aus ein accomplishment.

Der Befund kann aber nun auch umgekehrt werden. Ein accomplishment-Verbum
wie 0711 ,,niederreiBen’ mit seiner telischen Doppelstruktur ist damit semantisch ein
Kausativum. Es gehdrt zu der groBen Gruppe der nicht morphologisch gekenn-
zeichneten lexikalisch-semantischen Kausativ-Verben. Zu den héufigsten ac-
complishment-Verben im Hebrdischen geh6ren: 7oR ,einsammeln®, 72 ,,segnen®,
M) ,,aufdecken®, auwn ,,ausdenken®, 720 ,aufzihlen”, nno ,erdffnen”, 72p ,,begra-
ben®, 724 ,,zerbrechen®, n5W ,,absenden®, 0% ,,ausleeren”.

IV: 2 Sam 11,25by: achievement / Handlungsergebnis
1PiM ,,und mache ihn stark (mutig)®.

Die letzte Verbform in unserem Text ist P pi. ,,stark machen. Nach der géingigen
Interpretation der Stelle wird der Bote von David beauftragt, durch die Ubermittlung
der Botschaft Joab positiv zu beeinflussen und zu ermutigen. Wenn Joab den Befehl
Davids aus dem Mund des Boten hért, soll er dadurch stark gemacht, in eine mutige
Stimmung versetzt werden. Die Aktionsart ist hier deutlich die eines achievement,
eines erreichten Zustandswechsels. Das Ereignis ist zwar durch andere Handlungen
vorbereitet und bewirkt, aber diese Handlungen (Befehl Davids, Ubermittlung durch
den Boten, Zuhéren Joabs) sind nicht in pi1 pi. bedeutungsméBig mit eingeschlos-
sen. Wir haben nur den resultierenden Zustandswechsel, das achievement. Pt pi. ist
faktitiv und resultativ, nicht Beschreibung eines aktuellen Hergangs bis zu seinem
inhdrenten Ziel.

Hinfiihrung auf ein Ziel ausschlieBt. Da ,atelic‘ hauptsichlich zur Kennzeichnung einer activity im
Gegensatz zu einem accomplishment verwendet wird, gebrauchen wir den miBverstindlich
gewordenen Begriff bei den achievements nur unter Vorbehalt.
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Es liegt nahe, auch hier zu generalisieren: Das Pi‘el eines Zustandsverbs denotiert
normalerweise ein faktitiv-resultatives achievement. Die Stammform Pi‘el ist in
Bezug auf die Aktionsart den achievement-Verben im Qal gleichgestellt. Neben den
bereits genannten Verben ¥3» ,,finden®, nP’7 ,,nehmen“ sind als hdufigste Vertreter
dieser Klasse (hdufig dreistellige) Verben der Existenz- und Besitzéinderung sowie
des Kommunikationsaustausches anzufiihren, die als punktueller einheitlicher Akt
vorgestellt werden, auch wenn die Ausfilhrung der Handlung ein gewisses Zeitinter-
vall beansprucht: 72 ,,sagen®, Wn2 ,erwihlen®, 171 ,,téten”, 95 | gebiren®, ¥, in
Besitz nehmen®, 1) ,,geben®, 21 ,,verlassen®, My ,antworten, D' ,.setzen®, b
,fragen®.

5. Kausativ = accomplishment vs. Faktitiv/Resultativ = achievement

Nach dieser Vorfihrung der vier Aktionsart-Klassen kann jetzt in groben Ziigen
skizziert werden, wie die Pi‘el-Theorie von 1968 umzuformulieren wire. Im ersten
Teil: ,Faktitiv und Kausativ bei intransitiven Grundstimmen®, wo es um die
Differenzierung der fiir uns schwer unterscheidbaren Pi‘el- und Hif"il-Bedeutungen
bei den Zustandsverben ging, wire jetzt der Begriff der Telizitdt ins Spiel zu
bringen. Das Hifil modifiziert die Aktionsart eines Zustandsverbs (state-Verbs) zu
einem Handlungshergang bis zum eingebauten Ziel (telic accomplishment), das Pi‘el
dagegen zu einem Handlungsergebnis ohne Handlungshergang (achievement). Der
Unterschied liegt darin, dass die einen Zustand am Objekt herbeifiihrende (veranlas-
sende bzw. bewirkende) Handlung im Hif"il mitsamt ihrem aktuellen Hergang bis
zum Erreichen des Ziels ausgesagt wird, im Pi‘el dagegen unter Weglassung der
Hinfiihrung nur als Bewirken eines angezielten Resultats. Da die Art der Hinfiihrung
im Pi‘el offen bleibt, kann der Zustand als real (faktitiv) oder nur in der Vorstellung
(dstimativ) oder in Worten (deklarativ), als direkt oder indirekt (durch andere
Personen), als einmalig oder habituell (professionell), als wortlich oder bildlich
(metaphorisch) erreicht ausgesagt werden, was die verschiedenen, oft als verwirrend
empfundenen Spielarten der Pi‘el-Bedeutung ergibt,!” die so beim Hif%il nicht
vorhanden sind. Wie beim Nif*al kommen die fiir unser Sprachgefiihl eher wider-
spriichlichen Bedeutungsvarianten des Pi‘el durch den Wegfall einer Bedeutungs-
komponente zustande, dort durch die Verdringung des Agens, hier durch die Nicht-
Beriicksichtigung der zum Ziel hinfiihrenden Aktivitit.

Eine Reihe von weiteren Beobachtungen zum Pi‘el und Hifil bei Zustandsverben
konnten jetzt ebenfalls neu formuliert werden, so die Abschnitte ,,Habituelle und
okkasionelle Handlung des Subjekts” und ,,Akzidentielle und substantielle Bezie-
hung der Handlung zum Objekt” mitsamt der Beziehung der beiden Stammformen
zur Satzsemantik der Nominal- und Verbalsitze. Wir verfolgen aber diese sekun-

17 1. Weingreen, The Pi‘el in Biblical Hebrew, Henoch 5, 1983, 21-29, zB. 21: , Because with many
Hebrew verbs the resultant effects of the Pi‘el seem to flow from quite different patterns of thought,
a bewildering variety of ensuing effects has been postulated. E. Jenni ... tabulates a number of
variations of the effect of the Piel, each one seemingly having little or no association of thought
with another*.
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diren Symptome und Ausweitungen hier nicht weiter und beschriinken uns auf eine
nochmalige Formulierung der grundlegenden Modifikation der Aktionsart bei
Zustandsverben durch die Stammformen Hif'il und Pi‘el anhand eines Beispiel-
paars:18

Lev 23,30: 7Ry 27pn RIND UDITNR NN
,und Jedcn (der an diesem Tag irgendeine Arbeit tut,) werde ich tilgen
aus seinem Volk*.
Das Hif%il des Zustandsverbs =an ,,zugrunde gehen (to be/become lost)* fiihrt ein
neues Agens ein, dessen Aktivitidt mit dem Erreichen des Ziels endet; ,,veranlassen,
dass jemand zugrunde geht“ ergibt ein typisches zweistufiges kausatives und

telisches accomplishment. Damit zu kontrastieren ist

2Kén 1LL: mo%nnn »2rb2 nk Taxm

,»und sie (Athalja) brachte das ganze konigliche Geschlecht um*.
Hier steht 7ar im Pi‘el ,,bewirken, dass jemand vernichtet ist“. Nur das erreichte
Resultat wird ausgesagt, nicht jedoch, wie die Vernichtung zustande gekommen ist
(offenbar nicht durch Athalja selber, sondern indirekt durch ihre Diener, aber die
Details des Hergangs bleiben unausgedriickt im Hintergrund). Es liegt ein typisches
faktitives achievement vor. Die ganze Situation ist zusammengerafft in eine

komplexive resultative Aussage.

Bis jetzt sind die Funktionen des Hif'il und Pi‘el bei state-Verben beschrieben
worden, wobei das Pi‘el als achievement-Transformation des Hif"il/accomplishment
gesehen wurde. Der néchste Schritt betrifft nun den zweiten Teil des Buches von
1968: ,,Aktualis und Resultativ bei transitiven Grundstimmen®, in dem Verben im
Grundstamm mit einer in aktueller Ausfilhrung begriffenen Handlung (Aktualis) den
entsprechenden Pi‘el-Verben gegeniibergestellt werden, die nur das Ergebnis der
Handlung wiedergeben (Resultativ). Zur Veranschaulichung sei auch hier ein
Beispielpaar angefiihrt:

Gen50,1:  >pum voy Jan ..
,,(Da warf sich Joseph iiber seinen Vater) und weinte iiber ihm und
kiisste ihn“.
Das Verbum pu) q. wird hier gebraucht fiir ein accomplishment im Vollzug, das
nach einiger Zeit sein Ende findet. Anders steht es in

Gen 45,15:  omby Jam voxb3b pum

,JUnd er kiisste alle seine Briider und weinte an ihnen®.
Hier ist ein gleichzeitiger Vollzug nicht gut méglich, sondern nur ein sukzessives
distributives Kiissen aller Briider. Der genaue Hergang wird daher in den Hinter-
grund geriickt und nur das Ergebnis, dass alle Briider gekiisst worden sind, mit dem
resultativen Pl pi. ausgesagt.

18 w.0, 435
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Fiir die friitheren Theorien iiber die Funktion des Pi‘el, die mit dem Begriff der
Intensivierung und Transitivierung arbeiteten, mussten hier ernsthafte Probleme
entstehen, weil im einen Fall, bei intransitiven Verben, das Pi‘el gegeniiber dem Qal
eine Transitivierung und Valenzerhéhung bewirkte, im anderen Fall aber, bei bereits
transitiven Verben, keine Valenzerhohung eintrat. Musste man da zwei grundlegend
verschiedene Funktionen des Pi‘el annehmen? Oder waren die Vorstellungen
betreffend Transitivitit zu revidieren?

In seiner hypothetischen sprachgeschichtlichen Rekonstruktion postuliert Joosten!? als Ausgangs-
punkt Verben, die im Grundstamm sowohl intransitiv (,,middle”) als auch transitiv waren, und bei
denen das Pi‘el die als gradierbar angesehene Transitivitdt erhohen konnte. Die Intensivierung konnte
im Lauf der Zeit wieder schwicher werden, intensivierte Intransitiva konnten aufler Gebrauch
kommen, intensive Pi‘el-Formen konnten normal transitive Qal-Formen verdréingen, — bis jedes Verb
individuell seinen aktuellen lexikalisierten, mehr oder weniger (in)transitiven Status erhielt: eine
nicht sehr wahrscheinliche Spekulation auf Grund eines unbrauchbaren Begriffs von gradierbarer
Transitivitit, welche die semantischen Oppositionen in den Texten auBer Acht lisst.20

In Tat und Wahrheit funktioniert das resultative Pi‘el ,transitiver’ Grundstimme
vollig parallel zum faktitiven Pi‘el der im Hif'il kausativierten ,Intransitiva‘: es
konvertiert ein accomplishment, eine Aktivitit mit eingebautem Ziel, in ein achie-
vement, indem es die Aktivitit verbirgt und dic Handlung in das Ergebnis kompri-
miert. Das Problem lésst sich 16sen, wenn man daran denkt, was in den Abhand-
lungen iiber Kausativitit?! nachzulesen ist, dass Kausativitit nicht nur durch
grammatisch-morphologische Mittel, Affixe oder Hilfsverben oder Partikeln ausge-
driickt wird, sondern auch durch Verben, die inhdrent kausative Bedeutung haben.
Als Beispiele fiir diese nicht grammatischen, sondern lexikalisch-semantischen
Kausativ-Verben dienen nno ,,6ffnen = veranlassen, dass etwas offen ist”, 73p
,.begraben = veranlassen, dass etwas begraben ist”, 97 ,heilen = veranlassen, dass
etwas gesund wird".

Als Zusammenfassung der Hauptergebnisse der ersten beiden Hauptteile des Buches
von 1968 betreffend das Piel bei ,intransitiven‘ und ,transitiven‘ Verben kann
nunmehr in neuer Formulierung die Parallele zwischen den grammatischen und den
semantischen Kausativ-Verben folgendermassen graphisch dargestellt werden:

19° 7. Joosten, The Functions of the Semitic D stem: Biblical Hebrew Materials for a Comparative-
Historical Approach, Orientalia 67, 1998, 202-230.

20 Im ersten Teil des Artikels von Joosten (206-216: ,,The meanings of the Qal: traces of diathesis™)
sind erwigenswerte Vorschlige zu Qal-Verben enthalten. Die in teilweisem Anschluss an N.J.C.
Kouwenberg, Gemination in the Akkadian Verb (Studia semitica neerlandica 32), Assen 1997,
vorgebrachten diachronischen Thesen zum Pi‘el bringen keinen Fortschritt (Zusammenfassung 225-
227: ,Conclusions and perspectives”; 225: ,,A central postulate of this paper has been the notion
that the D stem originally expressed an ,intensive‘ function in comparison to the simple stem*). Vgl.
auch die Kritik an der Darstellung des Verhiltnisses zwischen dem akkadischen D- und §-Stamm
bei Kouwenberg in der Rezension von M.P. Streck, Zur Gemination beim akkadischen Verbum,
Orientalia 67, 1998, 523-531 (529f).

21 7.B. Song, Jae Jung, Causatives and causation: a universal-typological perspective, London 1996.
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telisches grammatisches Hi.-Kausativ von Zustandsverben (> accomplishment)
im Pi‘el -  faktitives achievement,

telisches semantisches Qal-Kausativ von fientischen Verben (accomplishment)
imPi‘el >  resultatives achievement.

Im dritten Teil des Buches wurden schlieBlich noch die ,,Pi‘el-Verben ohne Grundstamm* behandelt.
Fiir die Theorie der Aktionsarten entsteht hier kein neues Problem, insofern als bei zufillig nicht
belegtem oder ungebréuchlichem Qal die Aktionsart nach Analogien erschlossen werden kann und
das Pi‘el dann als faktitiv oder resultativ oder sonstwie nach seinem Bedeutungspotential zu
bestimmen ist. Bei denominierten Verben fehlt zwar eine verbale Grundbedeutung, aber die von
einem Nomen (Substantiv, Adjektiv, Zahlwort, Interjektion) im Qal, Nif*al, Pi‘el, Hif"il abgeleitete
Bedeutung ,;mit dem Nomen x in irgendeiner Weise zu tun haben* kann ebenfalls analog einer der
verschiedenen Aktionsarten zugeordnet werden. Der Begriff ,,denominiert” ist in unserem Zusam-
menhang nur als etymologischer Hinweis zu verstehen und hat keine eigene funktionale Bedeutung
als Aktionsart,

6. Einteilung der hebriischen Verben nach Aktionsarten

Bis hierher sind nur die wichtigsten Ergebnisse der fritheren Untersuchung betref-
fend die Funktion der Pi‘el-Stammform bei den state-verbs (,Intransitiva®) und
accomplishment-verbs (,Transitiva‘) wiederholt und neu formuliert worden. Es ist
nun an der Zeit, die deskriptive und noch weiter ergidnzbare Darstellung in eine
umfassendere Sicht der hebriischen Verben und ihrer durch die abgeleiteten
Stammformen modifizierten Aktionsart einzugliedern. Dabei sind alle hebréischen
Verben in Bezug auf ihre Aktionsart zu untersuchen, nicht nur diejenigen, die ein
Pi‘el oder Hifil aufweisen, sondern auch die groBere Zahl derer, die kein Pi‘el
besitzen, moglicherweise, weil sie aus semantischen Griinden kein Pi‘el besitzen
kénnen. Praktisch alle fritheren Untersuchungen halten es fiir gegeben, dass einige
Verben eine bestimmte Stammform haben und andere nicht, in einer zufilligen
unvorhersehbaren Verteilung der Belege in den Texten, ohne dass gefragt wiirde, ob
nicht semantische Einschrinkungen fiir gewisse Stammformen bestehen. Beim Pi‘el
dirfte dies ein Erbe der fritheren Deutung als Intensivum sein, da man praktisch
iiberall sich eine Verstirkung oder eine Pluralisierung der Bedeutung vorstellen
kann. Warum aber gibt es Hunderte und Tausende von Belegen der Verben =y, 10,
RYY, 15, Ny, M3, aber kein einziges Mal im Pi‘el? Ist es wirklich nur Zufall, dass
noR hi., MND hi. oder 712 hi. nie vorkommen?

Um eine nicht nur spekulative, sondern auf Daten gestiitzte, nachvollzichbare
Antwort auf solche und édhnliche Fragen zu erhalten, ist zuerst ein Katalog aller
hebrdischen Verb-Lexeme mit statistischen Angaben ilber das Vorkommen der
Stammformen zu erstellen und diese Liste dann nach den relevanten Aktionsarten zu
sortieren. Der erste Teil dieser Aufgabe ist noch verhéltnisméBig leicht zu erreichen,
obwohl auch hier manche umstrittene Einzelfragen auftauchen, vor allem das
Problem der homonymen Wurzeln.22 Je nach den Entscheidungen kommt man auf

22 15t aufzuspalten in 1151 1 ,,aufdecken” und 111 II ,,ins Exil gehen? Vgl. F.A. Gosling, An Open
Question Relating to the Hebrew Root glh, ZAH 11, 1998, 125-132.
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1550 bis gegen 1580 Lexeme. In manchen Fillen bestehen Textschwierigkeiten bis
hin zum Verdacht von ,ghost-verbs‘?3 Der zweite Teil, die Zuweisung in die
Aktionsart-Klassen, ist éfters schwierig, weil bei manchen Verben, besonders bei
den Hapaxlegomena, die genaune Bedeutung nicht bekannt ist. Auch bei héufig
gebrauchten Verben ist die Grundbedeutung manchmal schwer zu erkennen, wenn
das Qal nicht belegt ist und die verwandten semitischen Sprachen auch nicht
weiterhelfen?4. Es ist auch moglich, dass bei stark polysemen Verben wie nth)
,.ausstrecken / neigen / abbiegen und 7p2 , Nachschau halten / sich kiimmern um /
mustern / anbefehlen / heimsuchen® mehr als eine Aktionsart als grundlegend fiir
eine modifizierende Stammform anzusetzen ist.25

Die folgenden Beobachtungen beruhen auf einer provisorisch aufgestellten Liste von
1570 Verben, eingeteilt in sechs Gruppen. Die vier Hauptgruppen enthalten die
grundlegenden Aktionsarten; dazu kommen die nicht nach Aktionsarten aufge-
schliisselten Denominativa und die textlich und/oder semantisch unsicheren und
nicht zu beriicksichtigenden Verben (Anzahl der Verben und deren Vorkommen in
allen Stammformen stark gerundet):26

23 1% in Jes 33,1 ist schon wegen der Inkompatibilitit der Radikale I und IT (beide sind Liquidac)
verdichtig; vgl. W. Richter, Grundlagen einer althebrdischen Grammatik. 1 (= ATSAT 8), 1978,
51-53 (Lit.); G. Buccellati, 4 Structural Grammar of Babylonian, Wiesbaden 1996, 66-68.

24 3oll beim 480mal vorkommenden Hif'il von 7123 ,,schlagen® eine Kausativierung des Zustandes
getroffen werden/sein angenommen werden?

25 Die Zuweisung zu den Aktionsarten geschieht nicht rein intuitiv, sondern wird durch verschiedene
in der Linguistik (s. oben Anm. 12, z.B. Frawley 302f,; Klein 33-35; Valin — LaPolla 91-102;
Kozlowska 109-112; Recanati 169-171) entwickelte Testverfahren kontrolliert. So unterscheidet z.B.
der ,,almost-Test“ zwischen einem accomplishment und einem achievement: beim ersteren, z.B.
,offnen = veranlassen, dass etwas offen ist“ kann sich der Zusatz ,fast* (,,er hat fast getffnet”)
zweideutig entweder auf die Veranlassung (,er war nahe daran, zu Offnen, aber hat nicht
begonnen*) oder auf das Ziel beziehen (,,er hat versucht, zu 6ffnen, aber es ist ihm nicht gelungen*),
beim letzteren, z.B. ,finden®, ist ,er hat fast gefunden* eindeutig ,.er hat nicht gefunden“. Zur
Unterscheidung von nicht inhérent begrenzten Aktivitidten und zu Ende kommenden Handlungen
(accomplishment oder achievement) dient der ,for/pendant/wahrend — in/en/in“-Test: ,er hat
withrend (nicht: *in) einer Stunde gesungen®, aber ,.er hat in (nicht: *wéahrend) einer Stunde die Tiir
geoffnet / den Gipfel erreicht®.

26 Von dieser Liste sind langst nicht alle Verben fiir unsere Probleme gleich mafigebend. Etwa 300
Lexeme, fast ein Fiinftel der Gesamtzahl, kommen nur ein- bis dreimal und nur im Qal vor und
bilden somit keine Opposition zu den abgeleiteten Stammformen. Werden sie der Einfachheit
halber nicht mit beriicksichtigt, so fallen auch zahlreiche Problemfille weg, ohne dass die
Gesamtergebnisse tangiert wiirden. Nicht einmal die Statistik wiirde verzerrt, da diese 300 Verben
ungefihr die gleiche proportionale Verteilung iiber die Aktionsart-Klassen aufweisen wie die Masse
der haufigeren Verben. Weitere ca. 270 Verben kommen nur ein- bis dreimal nur in je einer der
abgeleiteten Stammformen vor, konnen also auch nicht eine grofle Beweislast tragen. Allfdllig aus
besserer Einsicht notwendige Umzuteilungen einzelner auch héufigerer Verben wiirden an der im
Folgenden gebotenen Auswertung der Liste nichts Entscheidendes dndern.
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Aktionsart: Verben Vorkommen
state: 440 20400
activity: 455 25400
(tramsitive)  A: 210 11050
(movement) B: 80 10600
(motion) B 80 1600
(sound) D: Ji 1750
(expectation) E 10 400
accomplishment: 250 6900
achievement: 155 14400
denominativa: 180 4300
unsicher: 90 100

7. Accomplishment-Verben mit Pi“el, aber ohne Hif“il

Wir beginnen mit der Betrachtung der accomplishment-Verben. Von den rund 250
semantisch-kausativen Verben, die eine zu ihrem inhdrenten Ziel filhrende Aktivitit
denotieren, besitzen etwa 140 ein resultatives Pi‘el. Wenn wir die nur 1-3mal im Qal
vorkommenden Verben weglassen, sind es gar drei Viertel dieser Verben, die ins
Pi‘el gesetzt werden. Mit anderen Worten: Es ist sehr gebrduchlich, dass telische
accomplishment-Verben durch das Pi‘el in achievement-Verben transformiert
werden.

Nun aber sehen wir nach den Hif"il-Formen der accomplishment-Verben: Von 250
Verben mit ungefahr 4000 Qal-Belegen und ungefihr 2000 Pi‘el-Vorkommen finden
wir nur gerade ein Dutzend Verben mit etwa 30 Hif"il-Vorkommen.27 Selbst wenn
wir 1191 hi. ,,in die Verbannung fiihren* (38mal) und 710 hi. ,ausliefern” (30mal)
mitrechnen wiirden, wire doch zu sagen, dass bei accomplishment-Verben das Hif"il
praktisch inexistent und jedenfalls nicht produktiv ist. Der Grund dafiir ist leicht zu
erkennen: Die accomplishment-Verben konnen kein kausativierendes Hif"il gebrau-
chen, weil sie bereits semantisch kausativ sind. Sie miissen nicht telisiert werden,
weil sie bereits telisch sind. Es scheint, dass potenzierte Kausativa normalerweise
vermieden werden, z.B. *nno hi. ,jemanden veranlassen, dass er veranlasst, dass
etwas offen ist™.

8. Achievement-Verben mit Hif%il, aber ohne Pi“el

Wenn wir zu den achievement-Verben in unserem Katalog iibergehen, so finden wir
etwa 160 Verben mit rund 12500 Qal-Belegen (darunter die iiberaus zahlreichen
Vorkommen von TR, M, np‘n) und 900 Nif*al-Belegen. Als ndchstes kommen

2T ypa, 73, yom, pon, onm, pps, 315, ANS, P, KM, PR, 30, X, Yp7.
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zahlenmiissig 650 Hif%il-Belege in 40 verschiedenen Verben?® und — eine verschwin-
dend kleine Gruppe von 20 Belegen aus acht Pi‘el-Verben, einige davon noch eher
zweifelhaft.2® Die Feststellung ist unumginglich: achievement-Verben haben
praktisch kein Pi‘el. Und wiederum ist der Grund dafiir leicht einzusehen: Das Pi‘el
eliminiert den Prozess, der zu einem Ziel fiihrt, es komprimiert alles in das Resultat.
Aber achievements sind bereits ausschlieBlich Resultate, es gibt keinen Prozess, der
in den Hintergrund zu riicken wiire; achievements sind bereits atelisch,3? sie konnen
nicht durch das Pi‘el atelisiert werden. Die Symmetrie zum Befund bei den ac-
complishment-Verben ist nicht zu iibersehen: Der Zusammenhang zwischen den
Stammformen und den Aktionsarten ist erwiesen, wenn auch vielleicht noch nicht
vollstindig beschrieben, wenn man feststellt, dass das Hif"il telisiert und das Pi‘el
atelisiert.

9. Zustandsverben mit Hif*il und/oder Piel

Die ndchste zu betrachtende Klasse ist die der Zustandsverben (state-verbs). Wie
oben schon gezeigt, kann der im Verbalbegriff gemeinte Zustand fientisch herbeige-
fiihrt werden, entweder kausativ durch das Hif"il als accomplishment oder faktitiv
durch das Pi‘el als achievement. Hier ist nur noch die Statistik nachzutragen, die
keine Auffilligkeiten bietet. Von den rund 440 Verbbasen (die denominierten
Zustandsverben nicht eingerechnet) begegnen etwa die Halfte im Hif"il und etwa ein
Drittel im Pi‘el. Nicht ganz ein Sechstel weist beide Stammformen auf. Die Zahlen
fiir die Belegstellen sind 12500 im Qal (darin enthalten 3540mal 7°1 ,,werden/sein®,
das kein Hi. oder Pi. bildet), etwa 4000 im Hif"il und 1800 im Pi‘el. Fiir die Bedeu-
tungsvarianten ,deklarativ, ,dstimativ’ usw. liegen keine Schitzungen vor. Beim
Hif'il wiire bei weitergehenden Untersuchungen zu beachten, dass auch hier wie bei
der Kausativitit allgemein verschiedene semantische Subklassen zu unterscheiden
sind (u.a. einfache Herbeifiihrung eines Zustandes gegeniiber doppelter Transitivitit
bei der Veranlassung einer achievement-Handlung).

10. Aktivititsverben mit Hif €il, aber ohne Picel

Als letzte der vier Aktionsart-Klassen sind die activity-Verben in Bezug auf die
Bildung eines Pi‘el oder Hif"il zu betrachten. Die oben aufgestellten Subklassen sind
gesondert zu behandeln, da hier bei den Gruppen (C), (D) und (E) ein neuer Aspekt
der Pi‘cl-Bedeutung zutage tritt. Zuerst die transitiven Aktivititen (A), die fast die
Hilfte der rund 450 Verben der gesamten Klasse ausmachen:

28 Am haufigsten 7 hi. ,erzeugen®, M3 hi. ,,austotten®, W hi. ,vertreiben®, Das Fehlen des Hiffil
bei den Verben des Gebens und Nehmens (s. Abschnitt 1) kann mit der Abneigung gegen
Valenzerhdhung bei bereits dreiwertigen Verben erklirt werden.

29 1mR, 75 (10mal pi. ,,Geburtshilfe leisten®), ¥, o3, dh, Wb, SRw, wan,

30 Zur Terminologie s. Anm. 16.
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Neben 10.000 Qal-Formen begegnen etwa 800 Hif"il-Formen aus ca. 70 verschiede-
nen Verben; bei einem Drittel dieser Aktivititsverben ist ein normaler kausativer
(doppelt transitiver) Gebrauch belegt, z.B. 55K hi. ,,zu essen geben®, n®™ hi. ,,sehen
lassen / zeigen*, vy hi. ,horen lassen / verkiinden®. Aktivititen kdnnen also, wenn
nétig, als durch ein zusitzliches Agens veranlasst erscheinen, dessen Aktion dabei
zu einem accomplishment wird, wie das beim Hif"il allgemein der Fall ist. Wenn wir
uns aber nun nach Pi‘el-Formen umsehen, so finden wir wiederum praktisch nichts.
Von mehr als 200 Verben sind nur acht in einem oder zwei Pi‘el-Vorkommen in
isolierten und spezialisierten Bedeutungen belegt.3! Es gibt mehr als tausend M7 q.
und pmY q., aber nur zweimal ¥2W pi. ,,aufbieten (zum Kampf)“. Natiirlich ist dieser
Befund nicht zufillig: Das Pi‘el verbirgt den Prozess hinter dem Ergebnis, aber bei
den Aktivititsverben, die nur einen andauernden Prozess aussagen, gibt es gar kein
Ergebnis. Atelische Prozesse/Aktivititen sind nicht atelisierbar durch die Pi‘el-
Stammform.

Es ist nun keine Uberraschung mehr, wenn auch die rund 80 Verben der Ortsveréin-
derung (Subklasse B, verbs of movement) keine Pi‘el-Formen aufweisen. Nahezu
8000 Qal/Nifal und 2500 Hif"il/Hof"al sind belegt gegeniiber gerade nur 25 5 pi.
und 64 7> hitp., die eine spezielle Erklirung erfordern. Der bei diesen Lexemen in
der Kernbedeutung enthaltene einfach andauernde Prozess kann nicht zugunsten
eines nicht existierenden Resultats verdringt werden, weil sonst gar nichts mehr
ausgesagt wiirde. In den aktuellen AuBerungen mit Ortsverinderungsverben wird
zwar fast immer ein valenzbedingtes ortliches Ziel genannt, wodurch die Pridikate
telische accomplishments werden (z.B. Gen 12,10 ,,Und Abram zog nach Agypten
hinab*). Dies geschieht aber durch externe Mittel (adverbiale und prépositionale
Ausdriicke) auf der Satzebene und ist nicht in der Semantik des Verbs allein schon
enthalten.

Dass neben 2000mal 812 q. ,.kommen* und 550mal ®12 hi. ,bringen kein Pi‘el vorkommt, kann
nicht nur mit morphologischen Griinden erklirt werden. Vielmehr ist es so, dass die Verba mediae
vocalis (sog. ,hohle Wurzeln®), die keinen mittleren Radikal verdoppeln konnen, sich am stirksten in
denjenigen Aktionsart-Klassen behaupten konnten, die kein Pi‘el erforderten. Auffillig ist jedenfalls,
dass auf den Gesamtbestand an Verb-Lexemen bezogen die mediae-i-Verben 8,5% ausmachen, bei
den Ortsverdnderungsverben dagegen 27,5% (bei allen activity-Verben 15%), wiahrend die ,Pi‘el-
freundlichen® accomplishment-Verben mit 3,5% signifikant unter dem Durchschnitt bleiben.

11. Das Piel bei komplexen Aktivititsverben

Im Unterschied zu den transitiven Aktivititen und den Ortsverdnderungsverben
(Subklassen A und B) kommen bei den Bewegungsverben am Ort, bei den Laut-
duBerungen und bei den Verben der Erwartung reguliire Pi‘el-Formen vor. Nebst >
pi./hitp. kénnen diese Subklassen C bis E zusammen besprochen werden, da bei
ihnen ein gemeinsames Problem vorliegt: das Pi‘el ist hier nicht wie sonst normal
transitiv (faktitiv-resultativ).

31 oy, am, o, 3o, 28D 1, P, vid, .
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Zuerst die Statistik: Beim Hif'il sind keine Besonderheiten in der Verteilung zu
verzeichnen. Wie bei (A) besitzen in (C) ein Drittel der Verben ein kausatives Hif"il
(bei den Ortsverinderungen in (B) sogar drei Fiinftel), in (D) bei den LautduBe-
rungen ein Fiinftel. Das Pi‘el ist bei den Bewegungsverben und bei den Lautéu-
ferungen mit je etwa 20 Verben, einem Viertel der Gesamtzahl, recht deutlich
vertreten; bei den Verben der Erwartung (E) iiberwiegt es das Qal. Die Anzahl der
einzelnen Pi‘el-Vorkommen ist allerdings bei (C) mit 55 und bei (D) mit 180 nicht
so imponierend, wihrend in (E) der Doppelungsstamm mit sicben Achteln der
Belege fast allein dominiert.

Sieht man nun die Pi‘el-Verben der Subklasse (C) genauer an, so fillt auf, dass sie
praktisch alle eine Bewegung des Korpers oder der Glieder denotieren, die mehrfach
hintereinander wiederholt wird. Es sind dies vor allem Verben des Hiipfens,
Umberspringens und Tanzens wie 157, pat, 7m, 790, ©ov, 118, now, ¥op, Tp7; dazu
kommen w1 ,tasten®, San ,,Wehen haben®, 7r2 ,,beben®, prs/pniv ,lachen®, Am
,Zittern®, 7P ,,blinzeln®, XYW ,,géngeln®. Ganz dhnlich steht es bei den Verben der
Subklasse (D), die im Pi‘el eine mehrfach wiederholte, sukzessive LautduBerung
bezeichnen: Rw2 ,,schwatzen®, 771 ,,schmihen®, 5ni ,,verhohnen®, 2nt , lobsingen®,
7en II ,schméhen®, 77n ,,schmihen”, 23 ,klagen®, =u> ,beschworen®, wnt
Hflistern®, 121 ,,Saiten anschlagen®, am ,schluchzen®, mw IV ,singen®, pys/pu
,.schreien®, c'7i: ,»verspotten®, 17 ,jubeln®, MW ,,preisen®, 1 ,,um Hilfe rufen®, 70
,,besingen®.

Jede Erkldrung dieser Pi‘el-Formen hat zu beriicksichtigen, dass hier intransitive
Verb-Basen zugrunde liegen, deren Aktionsart als activity und nicht als accomplish-
ment zu bestimmen ist. Deswegen war auch der Versuch im Buch von 1968, diese
Pi‘el-Verben analog zur Masse der iibrigen als resultative Modifikationen3? zu
erkliren, nicht befriedigend, wie Waltke — O’Connor in ihrer Syntax mit Recht
bemerken (414f). Thr eigener Vorschlag, der letztlich via Ryder und Goetze von der
alten Intensiv-Deutung ausgeht, ist aber auch nicht durchschlagend, wenn sie fiir
einen frequentativen Aspekt des Piels plddieren, wobei das Qal dann die unmar-
kierte Form mit nicht-frequentativer Bedeutung wire. Er bleibt auf der deskriptiven
Ebene, insofern als die meisten Stellen frequentativ oder iterativ iibersetzt werden
konnen, kann aber die spezielle Funktion des Pi‘els in diesen Fillen nicht genauer
erkldren und mit seiner Hauptfunktion in einen organischen Zusammenhang bringen.
Hitte das Piel tatsdchlich eine frei wirkende Féhigkeit, einen nicht-frequentativen,
semelfaktiven Prozess in einen frequentativen oder iterativen zu transformieren, so
miisste man diesen Effekt bei zahlreichen anderen Verben und bei vielen Gelegen-
heiten antreffen. Es gibt ja zahlreiche Sprachen, die verschiedene Arten einer
verbalen Pluralitit (Multiplikativ, Frequentativ, Distributiv, Iterativ, Kontinuativ,
Habitualis usw.) mit speziellen grammatischen Mitteln ausdriicken kénnen (u.a. Li-
tauisch, slawische Sprachen, Turksprachen, Eskimosprachen), wahrend andere wie
Deutsch, Franzosisch und Hebrdisch sich mit lexikalischen Mitteln (Hilfsverben,
adverbiale Umschreibungen) in Verbindung mit gewissen Tempora/Aspekten

32 vgl. oben in Abschnitt 5 die Gegeniiberstellung von Gen 50,1 und 45,15.
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behelfen miissen.?®> Bekannt ist dafir im Hebrdischen der Gebrauch der
Prifixkonjugation (Imperfekt) in der Vergangenheit.

Um die in Frage stehenden Pi‘el-Verben zu erkléren, ist nicht mit den bei sémtlichen
Verbalsitzen anwendbaren Tempus- bzw. Aspektkategorien (Iterativ, Frequentativ,
Habitualis etc. als Subkategorien des imperfektiven Aspekts) zu arbeiten, sondern
mit den die Kernbedeutungen der Verben betreffenden Aktionsarten. Da die auf die
Temporalitit bezogenen vier Aktionsarten, hier speziell die activity, offenbar nicht
geniigen, muss ein weiterer Parameter hinzugezogen werden. Neben der Agentivitit
und der Temporalitit kommt hier noch die Komplexitit in Frage. Die Verbalbegriffe
konnen eingeteilt werden in einfache, einen einzigen Vorgang enthaltende Aktionen
und solche, die komplex oder komposit in mindestens zwei abwechselnde / alterna-
tive / entgegengesetzte / sukzessive / mehrphasige oder dhnlich kombinierte Teil-
Aktionen zerfallen, die sukzessiv hintereinander repetierbar sind. Bei den Bewe-
gungsverben mit ihrer Ortlichen Bedeutungskomponente bezeichnet die komplexe
Aktionsart ein ,Hin-und-Her’, ein ,Auf-und-Ab‘ oder ein ,Rings-Umbher‘, bei den
Lautduflerungen mit ihrer linear-zeitlichen Bedeutungskomponente eine Folge von
charakteristischen Lauten / Tonen / Gerduschen mit den dazu gehérenden Pausen.
Die komplexe Aktionsart ist nicht zu verwechseln mit der duBerlich dhnlichen
Iterativitit oder Frequentativitdt, da diese Multiplikativa (regelmiBig oder unregel-
mifig) wiederholte, separate Einzelaktionen bei irgendwelchen ,,normalen* Verben
bezeichnen, die durativen komplexen Aktivititen dagegen eine zusammenhéngende
Folge von Aktionen, die aus abwechselnd zusammengehorenden Teilaktionen
bestehen, und zwar nur bei den dafiir geeigneten Verben. Iterativ ist z.B. 1Sam 1,3:
,Dieser Mann zog Jahr fiir Jahr hinauf (n?xg]) aus seiner Stadt, um vor dem Herrn
der Heerscharen in Silo zu beten und zu opfern.“34 Eine sukzessiv zusammen-
gesetzte Aktivitit zeigt dagegen z.B. Jo 2,5: ,Rasselnd wie Kriegswagen hiipfen sie
(7p" pi.) tiber die Hohen der Berge*.

Die Verben dieser Aktionsart — wir wollen sie komplexe Aktivititsverben nennen —
konnen sowohl im Qal als auch im Pi‘el gebraucht werden. Sie fallen zwar im Piel
besonders auf, sind aber nicht von Hause aus darauf festgelegt. Von den oben
genannten Verben sind 9 Bewegungsverben und 7 LautduBerungsverben in beiden
Stammformen belegt (Qal 250mal, Pi‘el 125mal). Hier ist eine Bedeutungsdifferen-
zierung moglich, wie sie in HP, allerdings noch unter dem Gesichtspunkt ,Auspri-
gungen des Resultativs®, versucht worden ist. Eine Neuformulierung, die hier nicht
im Detail geboten werden kann, wiirde zeigen, dass im Qal die komplexe Aktivitit
als solche allgemein oder als ein einmaliges Geschehen dargestellt wird, im Piel
dagegen als Zusammenfassung einer sukzessiven Folge komplexer Bewegungen

3w, Dressler, Studien zur verbalen Pluralitdt. Iterativum, Distributivum, Durativum, Intensivum in
der allgemeinen Grammatik, im Lateinischen und Hethitischen, Osterreichische Akademie der
Wissenschaften, phil.-hist. Kl., Sitzungsberichte, 259. Bd., 1. Abh., Wien 1968; V.S. Xrakovskij
(ed.), Typology of lterative Constructions (= LINCOM Studies in Theoretical Linguistics 04),
Miinchen / Newcastle 1997.

34 Ausfiihrliche Materialsammlung zu 1/2Sam bei J.P. Fokkelman, Iterative Forms of the Classical
Hebrew Verb. Exploring the Triangle of Style, Syntax, and Text Grammar, in: K. Jongeling et al.
(edd.), Studies in Hebrew and Aramaic Syntax (FS ]. Hoftijzer), Leiden 1991, 38-55.
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oder LautiuBerungen, die wir mit der Abkiirzung ,sukzessive Bedeutung® oder
,Sukzessiv‘ belegen konnen. Man kann hier die in der Linguistik3S gebrauchlichen
Ausdriicke ,subevent' und ,macroevent zu Hilfe nehmen: Im Pi‘el werden die
sukzessiven subevents in einen macroevent zusammengeschlossen. Einige Beispiele
sollen das Gemeinte veranschaulichen:

Zef1,9: enmSy a5 Sy mpp
,;heimsuchen werde ich jeden, der iiber die Schwelle springt*
Hid2,8:  o™anoy abm xa mrmn

,,siche, da kommt er, springt daher iiber die Berge*

Die Qal-Stelle schildert den aberglaubischen Brauch, die Tiirschwelle nicht zu
betreten, indem man in einer charakteristischen Bewegungsart dariiber springt; das
Pi‘el zeigt die sukzessiven Bewegungen des Umherhiipfens. Das Qal bezeichnet die
Bewegungsart als solche, das Pi‘el die Gesamtheit der sukzessiven Einzelbewegun-
gen.

Jes 24,14: W 5P W nwn
,,Jene crhcben ihre Stimme, sie jauchzen®

Ps 5,12 g abivb 92 oD wmigm
,Freuen sollen sich alle die auf dich trauen, immerdar sollen sie
jubeln®.

Das Hendiadyoin im Qal meint ein momentanes ,,sie brechen in Jubel aus®, wihrend
das Pi‘el in Verbindung mit der temporalen Umstandsbestimmung eine endlose
Folge von Jubelrufen evoziert.

Eine komplexe Aktivitit bezeichnet auch <7 pi/hitp. ,umhergehen / hinundhergehen®. Als
allgemeinstes Verbum der Bewegung gehort 721 ,,gehen” sowohl den Ortsverdnderungsverben (mit
bestimmter Zielangabe) als auch den Verben der Bewegungsart (ohne bestimmte Zielangabe, z.B.
Gen 3,14 ,auf deinem Bauche sollst du kriechen®) an, im Qal meistens zu Subklasse (B), im
Doppelungsstamm zu Subklasse (C). Die Differenzierung der Stellen in einfaches Gehen und
komplexes Hinundhergehen in HP 151f. kann mit neuer Bezeichnung der Kategorien ohne weiteres in
die neue Theorie iibernommen werden. Wichtig ist auch die dort getroffene Unterscheidung von
iterativem einfachem Gang (7571 q. z.B. Ri 11,40: ,Daher ward es Brauch in Israel: Jahr um Jahr
gehen die Tochter Israels hin, die Tochter Jephthas, des Gileaditers, zu besingen) und sukzessiven
komplexen Géngen (‘i'):'l pi. zB. Koh 11,9: ,Wandle, wie es dein Herz geliistet* [,,wandeln*
urspriinglich ,,wiederholt wenden, hinundhergehen*]).

Méglicherweise lassen sich auch die bis jetzt noch nicht behandelten Verben der
Hoffoung und Erwartung, des Wiinschens und Herumsuchens (Subklasse E der
activity-Verben) hier anschlieen. Dazu gehoren vor allem MR pi. ,,wiinschen®, @p2
pi. ,begehren, 1oM pi. ,erwarten®, 5 pi. ,,warten®, mp pi. ,hoffen”, 720 pi.

35 Chung & Timberlake 1985, 220f.: ,The discussion above dealt with events for which the event
frame was a homogeneous interval of time. In contrast to these, events are sometimes composed of
a multiple number of essentially equivalent sub-events that are iterated over time ... Such events
have a complex structure, in which individual events (each with its own event frame) collectively
form a larger, inclusive macroevent.”

86



Aktionsarten und Stammformen im Althebriischen

hoffen”, ar pi. ,,suchen nach®. Sie wiren im (selteneren) Qal als allgemeine
Bezeichnung einer mentalen konativen Aktivitit zu verstehen, im Pi‘el als deren
fortgesetzte, immer wieder neue Aktivierung. Eine sichere Einordnung dieser
Verben, die bei Waltke — O’Connor (415f.) als frequentativ taxiert werden, ist viel-
leicht erst noch zu erhoffen und zu erwarten.

12. Denominative Verben

Es bleibt noch die Aufgabe, die denominativen Verben36 in die Theorie einzubauen.
Oben ist bereits gesagt worden, dass wie bei Verben mit unbekannter Grundbedeu-
tung auch bei denominierten Verben ohne verbale Grundbedeutung die Funktion des
Pi‘el nach Analogie zu den gewdhnlichen Verben zu erschlielen ist. Von einer
distinktiven denominierenden Funktion kann nicht gesprochen werden, weil
zahlreiche denominierte Verben auch im Qal (5, zelten™, 2an ,Fest veranstalten®,
non ,,salzen®), Nif°al (22 ni. ,,Prophet sein‘, Y2 ni. ,,schwéren‘) und Hif'il (1 hi.
,hinhdren®, @7m hi. ,,bannen®, 1" hi. ,,verleumden*) vorkommen. Von der schwer
abgrenzbaren Gruppe der ca. 180 denominativen Verben sind etwa ein Drittel im
Pi‘el belegt; wiederum ein Drittel davon steht mit dem Qal oder dem Hiffil in
Opposition. In diesen letzteren Fillen ist die Analogie zu den gewohnlichen Pi‘el-
Verben am besten erkennbar, wihrend bei isolierten Verben sowohl bei unsicherer
verbaler Grundbedeutung wie bei M3 pi. ,aufbieten, befehlen” (wahrscheinlich
resultativ zu einer semantisch kausativen Basis) als auch bei Ableitung von einem
Nomen (Substantiv, Adjektiv, Zahlwort, Interjektion), z.B. bei o5& pi. ,,Garbe
(mm58) binden® (resultativ) oder ,,sich mit Garbenbinden beschiftigen* (sukzessive
Aktivitit), die Entscheidung naturgeméiB schwerer fillt. Vielleicht ist aber auch eine
scharfe Trennung der Funktionen nicht nétig, wenn die mit dem denominierten
Verbum gemeinte irgendwie geartete Beschiftigung mit einer Sache sowohl transitiv
(faktitiv-resultativ) als auch intransitiv (sukzessive Aktivitdt) sein kann. In beiden
Fillen wird der genaue Hergang der Beschiftigung durch das Pi‘el zugunsten einer
Gesamtaussage in den Hintergrund geriickt. Bei intransitivem |72 pi. ,,als Priester
amten® wird man eher an eine sukzessiv vorgestellte Aktivitit zu denken haben, bei
02" pi. ,als Schwager die Schwigerin heiraten” vielleicht eher an einen faktitiv-
deklarativen Akt. Bei bn ,zelten” scheint das Pi‘el in Jes 13,20 ein sukzessives
»umherzelten” der Beduinen zu meinen, das Qal dagegen in Gen 13,12.18 ein
gewohnliches mansives Wohnen. Die hiufig als auffillig beschriebene privative
Bedeutung bei einer Reihe von denominativen Pi‘el-Verben (z.B. ,entwurzeln)
bringt ebenfalls keine neue Funktion des Pi‘el. Die Beschiftigung mit einem ding-
lichen Objekt: 1¢7 ,Fettasche” (Ex 27,3; Num 4,13), 21 ,,Schwanz / Nachhut“ (Dtn
25,18; Jos 10,19), ::‘7 »Herz* (Hld 4,9), 7o ,,Ast (Jes 0 ,33), o3y ,,Knochen* (Jer
50,17), waw ,,Wurzel“ (Ps 52,7), muss nicht von vornherein eine positive Seite
haben (wie z.B. bei 5> ,Flote* 1Kén 1,40; 1335 ,herzformiges Gebick® 2Sam
13,6.8; amy ,,Garbe” Ps 129.7; 1p. |.Nest Jer 48 ,25 u.0.). Die aus der Situation
erschlieBbare privative Beschiftigung ist neben der produktiven gerade deshalb

36 Vgl W-0, 373.391.410-414; Léonard (Anm.4), 330-351.
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moglich, weil der genaue Hergang im Pi‘el nicht festgelegt ist. Eine ausgedehntere
Besprechung der Deutungsmoglichkeiten bei den denominierten Pi‘el-Verben wiirde
hier zu weit filhren. Es sei nur noch erwihnt, dass vor allem in fachtechnischem
Sprachgebrauch auch Ableitungen von Substantiven vorkommen, die ihrerseits zu
einer durchaus gebrduchlichen Verbalwurzel gehdren. Die denominierten Verben
sind dann vom normalen Qal oder Pi‘el der betreffenden Wurzel getrennt zu halten,
wie das in HP 267 am Beispiel von 8t ,,siindigen (mit deklarativem Pi‘el in Gen
31,39) gegeniiber von 8o ,,Siinde* denominiertem ,.entsiindigen” und von nxen
,.Siindopfer abgeleitetem ,,als Siindopfer darbringen® gezeigt worden ist. Auch
neben 147 ,.fett werden/ sein® mit faktitivem Pi‘el ,.fett machen* (Spr 15,30) und
deklarativem |, fiir fett erklaren™ (Ps 20,4) existiert noch das bereits erwdhnte, von
7 ,,F ettasche* denominierte Privativum ,,von Fettasche reinigen®.

AbschlieBend sei noch das am hdufigsten gebrauchte Pi‘el-Verbum, ebenfalls ein
Denominativum, erwdhnt: 927 pi. ,reden = Worte (2*737) aussprechen” (gegen
1100mal). Es ist analog zu den Lautduflerungsverben eindeutig als sukzessive
Aktivitit zu verstehen. Normales Reden geschieht mit einer linear-sukzessiven
Reihe von Wortern; im Pi‘el werden die in einer Kette von Sprechakten ausgespro-
chenen einzelnen Laute / Silben / Worter zu dem macroevent ,reden / eine Rede
halten zusammengefasst. Wenn aber das Aussprechen eines einzelnen Wortes oder
der positiv oder negativ qualifizierte gesamte Redeinhalt gemeint ist, bleibt Raum
fiir das Qal (40mal Partizip / einmal Infinitiv), z.B. Hi 2,13: ,,und keiner redete ("1
12%) ein Wort zu ihm*; Spr 25,11: ,,ein Wort, geredet (127) zur rechten Zeit*.

13. Ubergreifende Funktion des Piel: Vereinheitlichung eines mehrphasigen
Geschehens

Es ist nun zu fragen, welche Funktion das Pi‘el bei den vorgefiihrten Verben der
Aktionsart ,komplexe Aktivitdt® (Bewegungsverben und LautiduBerungsverben)
ausiibt. Die Gleichstellung mit der Funktion des Piel bei den accomplishment-
Verben (Komprimierung eines Hergangs in das Resultat) ist deshalb nicht moglich,
weil die activity-Verben definitionsgemill zwar einen Hergang bezeichnen, aber
nicht in ein Resultat ausmiinden. Eine Ahnlichkeit besteht aber darin, dass ein
mehrteiliger, nicht gleichzeitig erfolgender Hergang wie ein einheitlicher einmaliger
Vorgang behandelt wird. In beiden Fillen wird der genaue Hergang unbestimmt
gelassen und nur das Gesamtgeschehen ausgesagt. Es muss daher die auf die Modifi-
kation der accomplishments eingeschrinkte faktitiv-resultative Funktion etwas
erweitert werden, so dass sie auch die komplexen Aktivitdten erfasst: das Pi‘el
verschweigt die wie immer gestaltete Aktivitdt des Hergangs in einem mehrteiligen
Geschehen zugunsten eines einheitlich aufgefassten punktualisierten Gesamtgesche-
hens, sei es ein macroevent bei einer aus mehreren subevents bestehenden kom-
plexen Aktivitdt oder ein achievement bei einem ebenfalls komplexen (kausativ
zweigliedrigen) accomplishment. Wie beim Niftal durch Verschweigen des Agens je
nach der vorliegenden Situation die verschiedenen passiven oder reflexiven usw.
Auffassungen ermdglicht werden, so entstehen beim Pi‘el durch Verschweigen des
Hergangs je nach der Konstellation der Verben die unterschiedlichen Bedeutungen:
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faktitiv  (bei morphologischen Kausativen, Hif"il von Zustandsverben),

resultativ (bei semantischen Kausativen, Qal von accomplishment-Verben) und

sukzessiv (bei komplexen Aktivititen).
Je nach der Art des verschwiegenen, aber vorausgesetzten und aus dem Kontext und
dem allgemeinen Vorwissen erschlieBbaren Hergangs ergeben sich bei den drei
Hauptbedeutungen noch verschiedene Auspragungen:37

Faktitiv: real, deklarativ, delokutiv, dstimativ, komparativ, absolut ...

Resultativ: konstatiert, positionell, iibertragen, indirekt, stiickweise,

professionell ...

Sukzessiv: lokal, akustisch, mental, einférmig und mehrformig repetitiv ...
Fiir die praktische Arbeit des Hebraisten wird man wohl bei den Bezeichnungen
JFaktitiv’, ,Resultativ¢ und ,Sukzessiv‘ bleiben konnen, wenn sic in der oben
beschriebenen Weise verstanden werden. Nicht mehr brauchbar sind auf jeden Fall
JIntensiv* und auch die allzu vage ,verbale Pluralitit‘,38 wihrend die fiir die Theorie
wichtigen neueren Begriffe ,telisch / atelisch® und die (leicht verwechselbaren)
englischen Termini ,accomplishment’ und ,achievement sich wohl nicht im
Elementarunterricht einbiirgern werden. Ein handlicher Oberbegriff fiir die Funktio-
nen des Pi‘el konnte an die punktualisierende Modifikation des Zeitverlaufs
ankniipfen und mit der Metapher ,Zeitraffer’ die den Hergang zugunsten des
Gesamtgeschehens verdridngende, aber dennoch nicht leugnende Darstellung einer
Situation umschreiben. Komplexive Vereinheitlichung setzt ja immer eine komplexe
Vielfalt voraus. Auf den Zeitverlauf eines komplexen auBersprachlichen Geschehens
gesehen, ermdglicht das Sprachmittel des Piel eine pragmatisch willkommene, auf
das Wesentliche reduzierende, abkiirzende und raffende Aussage. Je nachdem ob
man stirker auf die vom Pi‘el implizit vorausgesetzte komplexe Geschehenssituation
oder auf die explizit ausgesagte Vereinheitlichung schaut, kommt man zu entgegen-
gesetzten Beschreibungen der Funktion der Stammform. ,Sukzessiv‘ und wohl auch
,verbale Pluralitit / Frequentativ‘ setzen eher bei der zu erschlieBenden Vorausset-
zung an, ,Faktitiv® stirker bei der expliziten Aussage, wihrend ,Resultativ® am
chesten beide Seiten umfasst. Als schlagwortartige Etikettierung fiir die Pi‘el-
Stammform diirfte daher sowohl von der Sache als auch a parte potiori der Begriff
,Resultativ’ am ehesten angebracht sein und den irrefiihrenden ,Intensiv® verdringen
konnen.39

37 Die Beispiele fiir die hier nicht ausfiihrlich besprochenen Ausprigungen (oft mit nicht-modifizierten
Gegenbeispielen in Kontrastparallelen) konnen aus HP, passim und aus W-O, 401-416 entnommen
werden.

38 Zum Pi‘el mit pluralischem Objekt als Sonderfall des Resultativs vgl. HP, 145-151. Entscheidend ist

nicht das pluralische Objekt, sondern der sukzessiv (stiickweise) vorgestellte Hergang der

Handlung.

Das alte Argument, die Form des D-Stammes lasse auf dessen Funktion schlieflen, ist von Joosten

(Anm.19) im Gefolge von Kouwenberg emeuert worden (216f.): ,,... the strengthening of the middle

consonant at first expressed a strengthening of the verbal meaning. Goetze calls this a romantic

notion to be rejected by modern linguistics, but in fact ,iconicity‘ — i.e. the symbolic figuration of
reality in language — is a recognized linguistic reality“. Ein Zusammenhang zwischen Reduplikation

(total oder partiell) und Iterativitit bei Verben bzw. Pluralisierung bei Nomina ist in manchen

Sprachen durchaus festzustellen, vgl. J. Bybee — R. Perkins — W. Pagliuca, The Evolution of

39
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Mit diesem Ergebnis soll die Untersuchung nun abgeschlossen werden. Sie hat die in
der Uberschrift und in der Einleitung aufgestellte These, dass die hebrdischen
Stammformen als Modifikationen von Aktionsarten fungieren, bestétigt und erlaubt,
wenn auch langst nicht bis in alle Einzelheiten ausgefiihrt, eine verbesserte Sicht des
Pi‘el im Rahmen der Verbalsatz-Semantik. Was noch fehlt, sind vertiefte lexika-
lisch-semantische Einzeluntersuchungen, Korrelationen mit den iibrigen grammati-
schen Kategorien (Tempus, Aspekt, Modalitit), die Fragen der Pragmatik, die
Untersuchung der Sprachgeschichte (Entstehung und Erstarrung des Systems,
Lexikalisierung) und der Stellung des Althebrdischen innerhalb der semitischen
Sprachen, und schlieBlich auch sprachtypologische Erwdgungen.

Zusammenfassung (abstract)

Anstelle der Einteilung in intransitive und transitive Verben in der Abhandlung iiber das hebriische
Pi‘el von 1968 wird mit Hilfe der Klassifizierung nach den vier Vendler’schen Aktionsarten (state,
activity, accomplishment, achievement) die Funktion des Pi‘el neu formuliert. Wie beim Nif*al die
Agentivitidt verschwiegen wird, so bleibt beim Pi‘el bei mehrphasigem Geschehen (accomplishment
[= Handlungshergang + inhirentes Ergebnis] und komplexe Aktivitit) der Hergang unausgedriickt:
Gegeniiber dem grammatisch-kausativen Hif"il bei Zustandsverben ergibt das Pi‘el den Faktitiv, bei
semantisch-kausativen accomplishment-Verben den Resultativ, bei komplexen Bewegungs- und
LautiduBerungsverben den Sukzessiv, jeweils mit den Sonderbedeutungen, die durch die Unter-
driickung des Hergangs erméglicht werden. Die accomplishment-Verben haben praktisch kein Hiftil,
weil sie bereits semantisch kausativ sind; die achievement-Verben besitzen kein Pi‘el, weil sie keinen
Hergang denotieren, ebenso die transitiven activity-Verben und die Ortsveridnderungsverben, weil sie
definitionsgemél nur einen Hergang und kein Ergebnis bezeichnen. Bei den komplexen Aktivititen
wird der repetitive Hergang im Pi‘el wie ein punktuelles achievement behandelt. Die denominierten
Pi‘el-Verben lassen sich in die aufgezeigten Gebrauchsweisen einordnen. Als Bezeichnung fiir die
punktualisierend wirkende Modifikation der Aktionsart mehrphasiger Verben durch die Stammform
Pi‘el wird ,Resultativ® vorgeschlagen.
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Grammar. Tense, Aspect, and Modality in the Languages of the World, Chicago — London, 1994,
160-174. Die Schirfung des mittleren Radikals im D-Stamm ist aber nicht als (Rest einer)
Reduplikation zu erweisen, und ,,Verstirkung der Verbalbedeutung bleibt undefiniert, wenn sie
nicht an den Texten verifiziert wird. Wenn schon ,iconicity* sein miisste, warum dann nicht in
Richtung auf Punktualisierung (dt. raffen / frz. serrer / engl. sudden)?
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