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Tjob 10,17b und 14,14b, die beiden Stellen, an denen das Lexem *A°lipa im Buche
Jjob erscheint, machen dem philologisch aufmerksamen Leser Schwierigkeiten. Bei
10,17b liegt das Problem in der Syntax. Zu h“lipati 14,14b betont KBL?, daB das
Lexem biblisch-hebraisch nur hier im Singular erscheine; dagegen kommt der Sin-
gular auch in 1QM 16,12 = 4QM" 11 2,10, welche Stelle KBL” zitiert, und mittel-
hebrdisch in jBer II Sc Vor. Smgu]ansch verwendete Isoglossen finden su:h je ein-
mal im Phonizischen?, Reichsaramiischen® und vielleicht Palmyrenischen®.

Von semantischem Belang ist, da} der Begriff offenbar an beiden I_]obbelegen mit
metaphorisch gebrauchtem saba” verbunden wird: saba” ,.Heer(esdienst)“ erscheint
danach als Bild fiir die ,,Fron“ des Lebens (10, 17) bzw. des Todes (14,14), Fronen,
von denen, wie wir sehen werden, in jeweils verschiedenem Sinne ,,Ablésungen

erwartet werden. Im kriegerischen Zusammenhang, nun aber gegensténdlich, nicht
figurativ, wird Aljph in 1QM 16,12 verwendet, wobei freilich der Terminus saba”
fehlt. Hier ist, metonymisch zu der Bedeutung , Ablosung”, an die Truppen-
Reserve® gedacht: whk[w]hnjm jt[q w b]h[_sws]rwr hmgr” Is’t m"rkh “hrt hljph
Imlhmh w mdw bjn hm rkwt ,and the priests shall blow the rallying mnnpets in
order to make the other line of reserves (besser of the reserve) go out to fight and
they shall take up position between the lines“®; vgl. den Plural in einem ebenfalls

Vgl. DictTalm I, 469a.
2

KAI 60,7; hier bedeutet hiph die gleichwertige ,Gegengabe™ der Gemeinde fiir den ihr von
einzelnen geleisteten Dienst; vgl. J. Hoftijzer — K. Jongeling, Dictionary of North-West Semitic
Inscriptions I (HO I 21/1), 1995, 377 s.v. hiph 1. — Ein weiterer Beleg kann in mhlpt RES 921,4
vorliegen, bezogen etwa auf eine Gegengabe der Gottin Astarte von Paphos fiir ein ihr geweihtes
Heiligtum; anders Hoftijzer — Jongeling, aaO. I1 (HO 1 21/2), 1955, 613 s.v. mhipt.

® AP 26,13 mit umstrittener Bedeutung; vgl. Hoftijzer — Jongeling, aaO. (Anm. 2), 374 s.v. hljph
(Lit.). Ob fritharam, hlph KAI 224,22 Substantiv mit der moglichen Bedeutung ,,Wechsel* ist und
also hierher gehort, muB offen bleiben; vgl. Hoftijzer — Jongeling, s.v. klp I (Lit.).

i Syr 14, 1933, 179:1; Hoftijzer — Jongeling, s.v. kiph I1. Vgl. Anm. 24. — Zu fraglichem hlp in
Samaria-Papyrus 7,14 vgl. Hoftijzer — Jongeling, s.v. Alp IL.

Vgl. zum Gebrauch von sa@ba in dieser Bedeutung Ijob 7,1, ferner Jes 40,2; Dan 10,1.
Ubersetzung F. Garcia Martinez, The Dead Sea Scrolls Translated, 1994, 111.118. Sehr viel
weniger Gewicht hat hljph dagegen in der Ubersetzung M. Baillets zu 4QM® 11 2,10: ,,...pour
qu’une autre troupe parte 4 son four au co[mbat]*; Qumrén Grotte 4 III (4Q482-4Q520) (DJD
VII), 1982, 32. E. Lohse (Die Texte aus Qumran, 1964, 219) iibersetzte mit ,,als Ablosung®.
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militirischen Zusammenhang hljpwf Imlhmh ,to the battle in turns* 4QMa 1:3 127,
Die Bedeutung ,,(fortlaufende) AbIbsungen“ d.h. . Arbeitsschichten®, hat A“/ipét im
Zusammenhang mit mas ,,Dienstverpflichtung® auch in 1Kén 5 28 in dhnlichem
Sinne ist zu vermutlichem mya’ ‘hl}pwr ,,stindig, abwechselnd”, d.h. einer nach
dem anderen, in 1QS 6 70_] an ein ununterbrochenes Torastudium gedacht. Die
Bedeutungen von klipét 1Kon 5,28 und von hljpwr 1QM® 1-3 12; 1QS 6,7cj.
stehen dabei der Bedeutung des hebrdischen Verbes HLP 1 Qal ,abldsen,
aufeinander folgen® Jes 21,1 nahe, wozu moabitisch HLP ,nachfolgen“ KAI 181,6
sowie die aramiische Isoglosse gleicher Bedeutung KAI 224,22; Ahiqar 18 zu
stellen sind; allbekannt ist arabisches halafa ,nachfolgen, (jemand oder etwas)
ersetzen®.

Im Pi‘ el bedeutet hebrdisches HLP I ,(Kleider) wechseln; &ndern®, im Hiph®il
,hachfolgen lassen, (jemand) ersetzen; &ndern”. — Ein lexikalisches Problem zu
h°lipa, das sich aus dem breiten Bedeutungsspekrum von HLP I ergibt, ist das Ver-
hiltnis von h lipa ,,Ablosung” zu anderen, davon zum Teil weit entfernten
metonynuschen Bedeutungen; fiir h lipét ,,Gewinder” Gen 45,22; Ri 14,12f.19;
2Kén 5,5.22f. wurde noch in GesB ein eigenes Lemma angesetzt.

IL.

1. In Jjob 10,17b findet sich der Beleg von halipét im Zusammenhang anklagender
Fragen Tjobs an Gott, die der Verse 13-19 ausmachen. Wir lassen den strittigen V.
17b einstweilen uniibersetzt.
13 Dies hast du in deinem Sinn verborgen -
ich weiB, daB du so etwas vorhast’.
14 Wenn 1ch mich verfehlt hétte, wiirdest du mich bewachen;
von meiner Schuld wiirdest du mich nicht freisprechen.
15 Wenn ich gefrevelt hitte, wehe mir!
wenn ich aber unschuldig wire, kénnte ich doch mein Haupt nicht erheben,
gesittigt von Schmach und getrénkt mit Elend'’.
16 Hobe es sich empor, wie ein Léwe wiirdest du mich jagen,
wiirdest dich wieder méchtig an mir erweisen.
17 Du wiirdest (stindig) neu deine Zeugen gegen mich aufbieten,
wiirdest deinen Grimm gegen mich mehren —
W°lipot w'saba “immi.
18 Warum lieBest du mich aus dem Mutterleib hervorgehen?
(Andernfalls) wire ich umgekommen, und kein Auge hétte mich gesehen.

4 Ubersetzung Garcia Martinez, aa0. (Anm. 6), 116; Baillet, aaO. (Anm. 6).

8 Konjektur nach Lohse, aaO. (Anm. 6), 22.

®  “glld in V. 13a und z6°t 13b beziehen sich auf ein zukiinftiges Tun Gottes, wie V. 14-17 es
befiirchtend vorhersehen; daher der in Form der Anklage Gottes artikulierte Todeswunsch von
18f., der im Fall Ijobs die Menschenschdpfung, von der auch 8-12 spricht, riickgéngig machen soll.
1 Statt 4r°°é “onji ,und sieh mein Elend” ist parallel zu §°ha" galén ,geshttigt mit Schmach®
ir‘wé “oni zu lesen; der Konjekturvorschlag in BHS ist unvollstindig.
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19 Wie wenn ich nicht gewesen, wire ich,

vom Mutterleib her zu Grabe getragen.
2. Syntaktisch liegt in V. 17b eine Asyndese vor, die der Erregung in der Rede fjobs
entsprechen soll; asyndetisch ist dabei sowohl das Verhiltnis von A°lipét zu
w'saba’, als auch, obglelch in germgerem MaRe, das von V. 17b zu 17ap oder 17a.
a. FaBte man h°lipét wsaba” als ein weiteres Objekt zuw “tirdb 172 oder zZu
w'tirdb und fhadd 17a, so ergébe sich eine Parallelitit von h°lipét w'saba’
17b mit ka “aska “immadi ,,dein Grimm gegen mich* 17af oder sowohl damit wie
mit “edika nigdi ,deine Zeugen gegen mich“ 17a. h°lipét stinde dann anstelle
eines Attributs zu w'saba” in der gegenstandhchen Bedeutung »Heer™ als Objekt,
und es erggbe sich eine Ubersetzung, wie sie F. Horst'' vorgeschlagen hat:

,.Neu briichtest wider mich du deine Zeugen,

daB deinen Unmut gegen mich du mehrtest,

ein stindig sich bei mir ablgsend Heer.*
Als Objekt haben saba” auch LXX, die altlateinische Ubersetzung des Hleronymus
und PSitta aufgefalit und darum A° hpot in ein Verb umgesetzt, nimlich énryayeg,
unponastl bzw. mhlp der in BHK’ vorgeschlagene RiickschluB von LXX auf
wtah®lop in der hebralschen Vorlage eriibrigt sich aber, da es sich offensichtlich um
einen paraphrastischen Wiedergabeversuch handelt, der nicht mehr als geraten ist. V
hat das zweite Wort von V. 17b verbal wiedergegeben, also vielleicht wie K™ jsb”
gelesen.
b. Moglich ist aber auch das Verstéindnis von 17b nach Analogie eines selbsténdigen
Satzes, wie ihn in ihrer Weise auch LXX, Hier()nymus altlat., PSitta, V und Targ
voraussetzen h°lipét steht dann am chesten anstelle eines Pridikats. Mit emphati-
sierendem w _istdanachdas Subjekt saba’ angeschlossen das seltene empha-
tisierende w®- w.ii. erscheint vor allem, wenn — insbesondere im Nominalsatz — das
Subjekt nicht am Satzanfang steht'?; es ersetzt dann gleichsam den in einem Prosa-
text zu erwartenden Artikel. So ergibt sich die im Kontext, insbesondere zu 17a,
passende Ubersetzung: ,,Ablbsungen (wiéren) der Frondienst bei mir*, wobei der
Plural eine Dauertitigkeit, eine Handlungsweise'* zu bezeichnen schemt Gemeint

11

Hiob (BK XVI), 1968, 139. Die dabei zugrunde gelegte Auffassung von A’lipét w'saba” als
Hen-dia-dyoin geht auf E. Dhorme zuriick; vgl. S. Tengstrom, Art. ﬂ",’l"i halap, ThWAT 11, 1977,
999-1002, hier 1000: ,,ablésende Truppen®.

2 vgl. P.J. Erbes, Die Job-Ubersetzungen des hl. Hieronymus, Diss. Freiburg 1950, 42;
Hieronymus folgt hier der hexaplarischen LXX (vgl. Anm. 15). — Das stark haggadische (spite)
Targum hat zwei Verben, von denen das erste von HLP abgeleitet ist: mthipn ... mjthjjlin.

¥ Zum emphatisierenden w*- beim Subjekt vgl. V£, Nicht-junktiver Gebrauch von w- im
Althebriischen, ZAH 7, 1994, 141-174, hier 151-153: die dort genannten Beispiele fiir Nominal-
sitze, bei denen das Subjekt nicht am Satzanfang steht, sind 2Sam 15,34ay3; Ijob 4,6b; Pred 5,6a;
beachtenswert sind aber auch Verbalsitze mit dem durch w"- 0.4. hervorgehobenen Subjekt am
Satzende wie Jes 15,2act; Dan 11,6ba und 1QS 9,7. — Aufgrund der Bipartition des Satzes in
Thema und Rhema werden von T. Zewi (The Nominal Sentence in Biblical Hebrew, in: G.
Goldenberg — Sh. Raz [edd.], Semitic and Cushitic Studies, 1994, 145-167) im Blick auf die
Stellung beider u.4. mehrere Typen des Nominalsatzes unterschieden; vgl. ZAH 10/1, 1997, 113f.
" vpgl. L. Gulkowitsch, Die Bildung von Abstraktbegriffen in der hebraischen Sprachgeschichte,
1931, 50.114/5.
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ist: ,,mein Frondienst erfithre® stetig sich erneuernde ,,Ablésungen, da immer
wieder neues Leiden nachfolgt; im Leben des Leidenden hort die ,,Fron® nie auf. Fiir
die Bedeutung ,,(fortlaufende) Ablosungen® kann man auf 1Kén 5,28; 1QS 6,7¢j.
und 4QM® 1-3 12 (,,in turns*) verweisen. Fiir diese Interpretation spricht ferner, daf
auch in [job 14,14 u.d. saba’ metaphorisch fiir ,,Fron* gebraucht wird. — Der
archaisch wirkende Nominalstil des Satzes, der nach den vorangehenden
Verbalsitzen besonders auffillt, driickt — als Uberleitung zur Anklage Gottes V. 18f.
— Emotionsgeladenheit aus; dabei spielt sicher auch eine Rolle, dafl die poetische
Sprache des Textes Archaismen zuléft, ja bevorzugt.
So ergibt sich als sinngemiBe Ubersetzung, die sich gut in den Handlungszusam-
menhang fligt:

Du wiirdest (stidndig) neu deine Zeugen gegen mich aufbieten,

wiirdest deinen Grimm gegen mich mehren;

meine Fron wiirde sich (stetig) erneuern.
Alle drei Zeilen betonen die Unaufhorlichkeit gottlicher Willkiir.
Konjekturen eriibrigen sich bei beiden hier vorgetragenen Interpretationen von V.
17b.
Als Genitiv-Attribut hat das zweite Wort von 17b, allerdings ohne w’-, zwar nicht
LXX'?, wohl aber Aquila mit otpatitic bzw. otputeiog aufgefaBt, was aber auf
die gleiche Bedeutung hinausliuft: ,, Ablésung des Frondienstes (wéren) bei mir*.
3.V. 17b mit A. de Wilde'® als Glosse zu streichen, empfiehlt sich nicht. Mit seiner
Uberliénge soll 17 die Gott vorgeworfenen Befiirchtungen von 13-17 zu einem wir-
kungsvollen Abschlufl bringen, ehe 18f. zur formellen Anklage Gottes iibergeht.
Verse aus drei Halbzeilen sind auch sonst im Buch [job anzutreffen. In unserem
Abschnitt besteht der mit einer solennen Selbstverfluchung einsetzende V. 15 aus
drei Teilversen. Vor allem fiihrt die Ausscheidung von 17b nicht zu dessen besserer
Interpretation: welche Bedeutung und Funktion sollte der Satz als Glosse haben,
zumal eine Glosse an 17a 0.4. keine Ankniipfung finde?

II.

1. Der Beleg von *halipa in 14,14b erscheint innerhalb des Wunsches V. 13f., dem
in 15-17 ein zaghaftes (konditionales) Bekenntnis der Zuversicht folgt. Die Uber-
setzung von 13-17 lautet:
13 Ach wiirdest du mich doch in der Unterwelt verbergen,

mich verstecken, bis dein Zorn sich gewendet hat,

mir ein Ziel setzen und (dann) an mich denken!

¥ vgl. BHK’, wo z.St. der Vorschlag, sba” dka zu lesen, durch den Hinweis auf LXX begriindet
wird. émfyayeg 8¢ én’ éué mewparrplo in LXX legitimiert einen solchen Hinweis aber mit seiner
verbalen Ubersetzung des zweiten Wortes von V. 17b nicht; auch das Suffix -ka ist durch LXX
nicht gedeckt. Vgl. zu LXX und Aquila J. Ziegler, Job (Gottinger Septuaginta XI 4), 1982, 257. —
Dicht bei LXX ist tibrigens die von J. Ziegler (Randnoten aus der Vetus Latina des Buches Job in
spanischen Vulgatabibeln, 1980, 15) aufgewiesene Glosse: et suscitasti super me pirateria; die
Randnoten folgen wie Hieronymus der hexaplarischen LXX (vgl. Anm. 12).

' Das Buch Hiob, eingeleitet, iibersetzt und erlutert (OTS 22), 1981, 153.
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14 Wenn der Mann stirbt, wird er (wohl wieder) lebendig?'’

Alle Tage meines Frondienstes wiirde ich warten —

“ad-bé> h*lipati.
15 Du wiirdest (mich) rufen, und ich wiirde dir antworten;

nach dem Werk deiner Hénde wiirdest du dich sehnen.
16 Ja, dann wiirdest du meine Schritte zéhlen,

wiirdest nicht auf meine Verfehlung achten.
17 Versiegelt im Beutel wire mein Verbrechen;

du wiirdest hinwegwischen iiber meine Schuld.
2. Die Bedeutung von *A“lipa ergibt sich hier aus der mit V. 14b parallelen Wen-
dung 13b, wo tasit Ii hag ,.du wiirdest mir ein Ziel setzen* nach 13a die Grenze
eines Ausharrens in der Unterwelt im Auge hat: da sie durch “ad-bé° h'lipati
sachlich wieder aufgenommen wird, ist A°lipati faktisch zu dem positivwertig
gebrauchten Begriff hog ,,Ziel” parallel; der ganze Abschnitt 13-17 artikuliert eine
vorsichtig aufs Postmortale gerichtete Hoffoung. Es ist wohl auch kein Zufall, daB
das Hiph‘il der Verbalwurzel HLP I schon in 7 im Blick auf das ,,Wiederaus-
schlagen® eines gefillten Baumes'® gebraucht wird; dasselbe wird 29,20 vom Bogen
gesagt. *h°lipa ist danach so etwas wie Befreiung aus der Unterwelt. Mit der
andeutenden Adverbialwendung ‘ad-b5” h°lipati kann 14,14b sich darum begniigen,
weil V. 13.14a bereits klar gemacht hat, was gemeint ist: das sehnsiichtig erwartete
Ende eines ,,Heeres-“ oder besser: ,,Frondienstes (14aB) in der Unterwelt, ein Ende,
das in 14b als eine , Ablosung® von schwerer Arbeit und Not vorgestellt wird.
Inwiefern dabei andere dem Redenden im Leiden ,nachfolgen® — wieder in
Entsprechung zur Verbbedeutung HLP I Qal ,,ablésen, aufeinander folgen® Jes 21,1
— kann die Metapher offenlassen; sie lebt von der nur ungefihren Bestimmung. kol-
jf'mé s°ba’ti alle Tage meines Frondienstes* fjob 14,14a und A° hpan V. 14b
nehmen zugleich die wahrscheinlichen Bedeutungen von hlipot w'saba” “immi
,.;mein Frondienst erfithre (stetige) Ablosungen® von 10,17 wieder auf, ohne daf an
eine Abhingigkeit des auffillig formulierten Satzes 10,17b von 14,14 zu denken

7" Wenn man V. l4aa als Zweifelsfrage an die im Kontext artikulierte Hoffung auffaBt, muB

man die Wendung fiir eine Glosse halten; so etwa Horst, aa0O. (Anm. 11), 179.211. V. 14aa kann
aber auch Ausdruck der Zaghaftigkeit der Hoffoung sein, die wie im Kontext nicht zur GewiBheit
wird.
'*  Positivwertig im Sinne von ,,sprieBen® ist auch haldp Ps 90,6a gebraucht; vgl. B. Duhm, Die
Psalmen (KHC 14), 1899, 225, und GesB, denen H.J. Kraus, C. Westermann u.a. folgen. Anders
n.a. KBL’ s.v. qal 3b, wo an ,,vergehen® gedacht ist. Vielleicht liegt Lexemmehrdeutigkeit vor; vgl.
D. GoBberg, Multiple Meaning: Part of a Compound Literary Device in the Hebrew Bible, East
Asian Journal of Theology 4, 1986, 77-86, hier 81. M.E. kommt freilich eher die positivwertige
Bedeutung als Fortsetzung von babbogdr jasis ,am Morgen blitht es in V. 6ac. in Frage; vom
Verwelken ist erst in 6b die Rede. Entsprechend bedeutet 5b: ,,Am Morgen (sind sie) wie das Gras,
das sprieBt“. So rahmen die beiden pessimistischen Halbverse 5a und 6b die Positivaussagen von
5b und 6a: i

»Du raffst sie hinweg; ein Schlaf sind sie.

Am Morgen (sind sie) wie das Gras, das sprieBt.

Am Morgen blitht es und spriefit;

Am Abend verwelkt es und ist verdorrt.*
Zu zrm  hinwegraffen™ im Blick auf den vorzeitigen Tod vgl. KAI 14,12f. (phon.).
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wire. Vielmehr vermag 14,14 die von uns vorgeschlagene Deutung von 10,17 zu
stiitzen.
Wir iibersetzen 14,14b mit den meisten durch:

bis meine Ablosung kime'?,
wobei der Singular an eine Einzelhandlung denken 14Bt. Anders auch als in 10,17
wird *A° lxpa hier positiv, hoffnungsbezogen gebraucht: daran, dafl im Leben des
Leidenden eine Fron die andere abldst, soll man nicht denken; vielmehr ist eine
,,Ablosung* aus dngstlichem Verharren in der Unterwelt gemeint. Mit einheitlichem
Begriffsgebrauch darf man fiir die Ijobdichtung ebensowenig wie fiir Kohelet*’
rechnen.
Auf andere Weise wird der Singular Aljph in jBer II 5S¢ mit dem Tode verbunden:
hier ist an Nachfolgeschaft aufgrund des Ablebens eines Rabbi gedacht; immerhin
zeigt die Stelle, daf man das Lexem auch noch viel spéter in lethalem Zusammen-
hang gebrauchen konnte.
Danach schildert [job 14,15-17, was der Leidende jenseits seiner ,,Ablosung® aus
der Unterwelt erwartet: die Begegnung mit Gott der ihn einerseits gegeniiber den
MutmaBungen seiner Freunde rechtfertigt V. 16a%!, andererseits ihm aber auch seine
Schuld vergeben muf} 16b.17. DaB beides unausgeglichen nebeneinander zu stehen
scheint, 16b.17 dabei aber zumindest dem Unschuldspathos von 13,14-19 u.@.
entgegensteht, erklart sich aus einer Widerspruchstoleranz, die den Ijobdialog auch
sonst kennzeichnet: die einzelnen Sétze sind zuerst nach ihren Funktionen abzu-
horen, da sie auf Gott einwirken wollen, dann erst nach ihren Inhalten; die gleiche
Funktion wird oft durch verschiedene, ja kontrére Inhalte verwirklicht. Was der Text
so an Logik verliert, kann er an Stimmungsgehalt nur gewinnen; gedankliche
Prizision, wie sie der moderne Westeuropder von einem Essay o.4. erwarten mag,
schwiicht die #sthetische Wirkung eines Kunstwerks oftmals gerade ab.
Diese sowohl lexikalisch, als auch kontextuell begriindete Deutung von *h“lipa
schlieBt den Gedanken an eine konkret-gegenstéindliche Rettung aus der Not-
situation noch vor dem Tode im Sinne von relief* 0.4. aus’: der Wunsch 14,13f.
und das Bekenntnis der Zuversicht V. 15-17 lassen die Hoffnung [jobs erstmals im
Gang der Dichtung die Todesgrenze iiberschreiten: 13,14-19 hatte noch die Erwar-
tung einer Rechtfertigung Ijobs zu dessen Lebzeiten im Auge; 16,19-22; 17,3 und
19,23-27 dagegen sind ganz postmortal ausgerichtet.

¥  Die Paraphrase von LXX rit nicht ganz falsch: Omouevéd £og Gv mdlv yévopar; vgl.

Hieronymus altlat.: sustinabo usque tunc denuo fiam (Erbes, aaO. [Anm. 12], 51), Aquila kommt
mit Ewg &v EABN 1O dAlaypd pov dem Original am néchsten.

2 Vgl etwa die Bemerkungen zu hokma bei V£, Theonome Skepsis und Lebensfreude, BZ
1986, 1-19, bes. in bezug auf 1,16-18; 2,11.14b.18-23; zu heldg daselbst 8.

2 DaB die Wendung SPR :s“adz meine Schritte zihlen“ wie schon die Verse 7-10 an die von
Gott hintertriebene Rechtfertigung Ijobs denken 14t, zeigt die 4hnliche Wendung am Ende des ab-
schlieBenden Reinigungseides 31,37a, wo eine Bitte um Vergebung nach einer langen, pathetischen
Unschuldsbeteuerung doch sehr auffillig wire.

*  Gegen BDB s.v. i°lipa 3 Tjob 14,14. — D.J.A. Clines (Job 1-20 [WBC 17], 1989, 215.222)
iibersetzt 10,17b entsprechend und phantasievoll: ,release — then hard struggle — is my lot*, ver-
zichtet also immerhin auf eine Konjektur; zu 14,14 hat er ebenfalls ,relief*.
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Zur Semantik von hlipa (Ijob 10,17; 14,14 u.6.)

3. Ebensowenig ist *4” lipa in Ijob 14,14 als Bezeichnung einer Person zu verstehen,
wie es H. GroB mit seiner Ubersetzung ,.einer, der mich ablsst* im Auge hat®. Die
archaische Verwendung des Femininums fiir eine Funktions- oder Berufs-
bezelchnung, wie sie in palmyrenisch Alph ,,Leutnant(‘7)“24, in sabdisch Alft
,.Vizekénig“®’ und vor allem in arabisch hahfar“' »otellvertreter, Chalif* vorhegt
und auch sonst u'n Arabischen relativ haufig ist®®, hat im Hebriischen nur wenige
Entsprechungen®’. Mit einer postmortalen hlipa 1st also die Vorstellung von einem
LwZeugen® (Ced, sahed 16,19) oder ,Anwa]t(‘?)“ (gd’el 19,25), der nach Ijobs Tode als
Person fiir diesen auftritt, nicht in Verbindung zu bringen.

4. *h°lipa ist eine gattla-Bildung, die Dehnstufe von gatil mit einer Femlmnendung
zur Markierung des nomen unitatis eines Abstraktbegriffs*®; so bezeichnet *W'lipa |
hiph Tjob 14,14; 1QM 16,12; jBer II 5c¢ Einzelhandlungen — im Gegensatz zu den
Plural-Belegen, wo, wie gesagt, an eine Dauertitigkeit, eine Handlungsweise
gedacht ist; auch bei Abstraktbegriffen ist zwischen nomen unitatis und collectivum
zu unterscheiden®.

Eine Art Dauertétlgkelt wird auch in der Feindbeschimpfung *'sédr “én h lipét lamo
Ps 55,20ay bezeichnet: es handelt snch um den ,,Wechsel*“ von ]—Ialtungen, um die
Moglichkeit der ,,Smnesanderung als einer Handlungsweise, die bei den .,,Be-

Z  TJjob (NEB), 1986, 56.

24 Vgl. Syr 14, 179:1 (Anm. 4), wo allerdings, da zwei Personennamen vorangehen, nach w- auch
an einen weiteren Personennamen gedacht werden kann; dazu D.R. Hillers — E. Cussini, Palmyrene
Aramaic Texts, Baltimore — London 1996, 365, zu entsprechenden Personennamen 434c. W. von
Soden (AHw 313; Or N.S. 35, 1966, 9) hat zu akk. halpu III ,Ersatzmann® mit Hinweis auf
palmyr. hlpt an ein aram. Lehnwort gedacht; bedeutungsnahe aram. Isoglossen sind ferner (reichs-)
aram. HLP 1 ,to succeed® und hlp 1V ,,mstead of* wi. (Hoftijzer — Jongeling, aaO. [Anm. 2],
376f.). ‘Die Personenbezeichnung hlpt bzw. h!pt findet A. Lemaire jetzt in Nr. 13 und 15 seiner
Sammlung: Nouvelles inscriptions araméennes d’Ildumée au Musée d’Isragl (Transeuphraténe,
Suppl. 3), Paris 1996.

2. Ges sv, hip.

% Vgl W. Fischer, Grammatik des klassischen Arabisch, 1972, § 73a.

* Etwa in g6hdldt ,Versammler, sdpdrdt ,Schreiber*, pékrdt hass’bajim ,,Gazellenjiger”
oder in dem Personennamen b‘korat ,Erstling” 1Sam 9,1; zu /-a#/ in der ménnlichen Personen-
namengebung als Archaismus vgl. S.C. Layton, Archaic Features of Canaanite Personal Names in
the Hebrew Bible (HSM 47), 1990, 199-231 (ZAH 8, 1995, 308). Bei allen diesen ,Feminina’
handelt es sich um Fossile eines alten nomen unitatis, das die exemplarische Représentation einer
Eigenschaft ausdriickt, die in dem Tréger der betr. Bezeichnung in einzigartiger Weise realisiert
wird.

% vgl. BL §61ra; Gulkowitsch, aa0. (Anm. 14), 114f., wo jeweils unter den Beispielen auch
h°lipa erscheint.

2 Vgl. D. Michel, Grundlegung der hebréischen Syntax 1, 1977, 65, mit Hinweis auf Gulko-
witsch. Die Bildung auf /-6¢/ ist hier also nicht der Plural eines nomen unitatis, als ginge es um
mehrere ,,Ablésungen‘; ehér handelt es sich um einen ,Gruppenplural’.

* Dagegen empfiehlt sich die von KBL® s.v. A"lipa 2 fiir Ps 55,20 vorgeschlagene Bedeutung
»Abmachung®, fiir die man nicht auf das Phon. verweisen kann, ebensowenig wie ,,Austausch (von
Gefangenen)“ (H. Schmidt, H.-J. Kraus), woflir man sich immerhin auf #g-aram. Haph ‘el
»tauschen / in Tausch geben® (KBL3, S. 1709a) beziehen konnte, oder gar ,,Schwiire (H. Gunkel
mit Hinweis auf das Arab., wo ,,schwiren® aber halafa heit, das weder zu hebr. HLP 11 ,durch-
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wohnern® des Ostens®, die ,,Gott nicht fiirchten* (V. 20a), nicht zu erwarten sei;
allerdings ist der Kontext unsicher. Ein solcher Begriff entspricht den Pi"‘el- und
Hiph ‘il-Bedeutungen von HLP L.

. Wechsel* bedeutet der konkreter gebrauchte Plural h°lipét hiufig in bezug auf
Kleider, namlich s°malét Gen 45,22 bzw. b°gadim Ri 14,12f; 16,13.19; 2Kén
5,5.22 — entsprechend dem Gebrauch von HLP I Pi ““el. In Ri 14,19 ist daraus
elliptisch die Bedeutung ,,(Fest-)Kleider geworden, wobei an echten Plural zu
denken ist. Ein Gegenstandsbegriff ist auch *mah“lapét ,Haarstrdhnen, -flechten,
Locken* Ri 16,13.19.

Zu hljpwt als Objekt von mhwh ,,der kundtut” Sir 42 19 ist wegen der Opposition zu
(w)nhjwt ,,(und) Werdendes* mit den Versionen®' die Bedeutung ,,Vergangenes™
anzunehmen: ,,der Vergangenes (und) Werdendes kundtut, die Tiefe des Verbor-
genen offenbart™*?, Anscheinend ist wieder entsprechend HLP 1 Qal Jes 21,1 daran
gedacht, dafl das Vergangene der Gegenwart und dem, der in ihr lebt, ,,nachfolgt*;
auch wir sagen von der Vergangenheit, dafl wir sie Ainfer uns haben. Ebenso ist die
Vorstellung in der Wendung bné h'lép Spr 31,8, einer Kategorie der personae
miserae, die parallel zu ’illem, dem ,,Stummen® genannt wird: die bné h“Iép sind
danach wohl am ehesten ,.die Kinder des Vergehens / Dahmschwmdens“33 die dem
Vergangen-Sein anheimfallen, also etwa Totkranke, zu denen auch die in dem ganz
dhnlichen V. 9b zweifach benannten Armen passen.

Iv.

Zumindest erw#genswert erscheint mir allerdings noch eine andere, bislang m.W.
nicht vertretene Deutung von h°lipati Tjob 14,14b, die keinen Zusammenhang mit
HLP 1 und *A°lipa | K’lipot Ablosung(en)* annimmt, sondern an em akkadisches
Fremdwort, némlich die Interjektion, den Ausruf ahulap ,.genug!*** denkt, zumal
dieses Lexem in Ludlul bel némeqi, dem bekannten babylonischen Paralleltext zum
biblischen Ijobbuch, viermal, namlich in I 96; III 34. 37 54, begegnet. Zwar sind
akkadische Fremdworter im Hebriiischen relativ selten®; immerhin liefen sich aus

schneiden noch zu HLP 1, dem halaﬁ: cntsprlcht als Isoglosse in Frage kommt). Eine Bedeutung
,,Gesmnungswechsel“ erwigt auch Ges"s.v. h lipa 3.

31 B™B setzt wohl mit Recht wnhjwt voraus; vgl. LXX: dmoyyéhov 1o nopeAniuéte kol e
€odpever und V: adnuntians quae praeterierunt et quae superventura sunt, dhnlich PSitta; vgl. auch
G. Sauer, Jesus Sirach (JSHRZ I11 5), 1981, 610.

% Anders Ges™ s.v. halipa 4, wo zu hljpwt nhjwt an eine Status-constructus-Verbindung gedacht
wird: ,,d. Wechsel dessen, was geschehen wird*.

¥ vgl. KBL? s.v. HLP 1 qal 3b, wo die Konjekturvorschldge mir freilich tiberfliissig zu sein
scheinen, Ges'® s.v. h°ldp und vor allem O. Ploger, Spriiche Salomos (Proverbia) (BK XVII),
1984, 369.371.375f.,, ferner die Zusammenstellung #hnlicher Interpretationen bei B. Gemser
(Spriiche Salomos [HAT I 16], 1963, 108), der sich aber fiir die Ubersetzung »Verwaiste®
entscheidet.

3 AHw 22b; CAD A, 213-215.

* Vgl H. Zimmern, Akkadische Fremdworter als Beweis fiir babylonischen Kultureinflus,
21917; M. Ellenbogen, Foreign Words in the OT, their Origin and Etymology, 1962; H.R. Cohen,
Biblical hapax legomena in the Light of Accadian and Ugaritic (SBL, DissSer 37), 1978.
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den Gottesreden des Ijobbuches und deren Erweiterungen einige Beispiele nennen’®.

Die Elision von /°/ ist vor /h/ ebenso wie vor Nasalen und Liquiden relativ hiufig;
offenbar tritt nach Schwund des unbetonten Kurzvokals der Anfangssilbe eine Art
regresswer Assimilation von / */ ein, schon um eine Doppelkonsonanz im Anlaut zu
vermeiden®’ . Allerdings ist auch der verbleibende Vokalbestand verschieden; doch
muB man bei der Ubernahme von Fremdwortern immer mit phonologischen
Ungenauigkeiten rechnen. Gleichwohl bleibt eine semantische Benachbarung beider
Begriffe, dazu in vergleichbaren Kontexten des Leidens bzw. der Befreiung daraus,
auffillig; nicht zuletzt erscheinen sowohl ahulap Ludlul III 34.37.54, als auch
*hlipa Tjob 14,14 mit dem Suffix der 1., auf den Leidenden bezogenen Person™. e
ahulap hat, etwa nach Art der arablschen “addad, zwei polare Bedeutungen. Es ist
einerseits der Klageruf des Leidenden und kann als solcher i im Kommentartext zu
Ludlul Il 57 durch a-di ma-ti ,,wie lange?* verdeutlicht werden”. Es ist andererseits
der die Klage beendende Begnachgungsruf der Gottheit, der — nach der Ent-
sprechung von ahulapja qibima ,,sag ein Genug ﬁjr mich!“ ASKT S. 115 r. 5f. und
masi qibisu 528 ihm: (es ist) genug!“ (Z. 15) — als ,,genug”, d.h. mit Suffix
15 Smg durch ,,ein ,Genug’ fiir mich®, iibersetzt werden kann; mit Bildungen von
qgabii(m) ,sprechen ist ahulap auch in Ludlul I 96; III 34.37 verbunden, in der
fragmentarischen Zeile Il 54 ist ig-bu-u zu erginzen. Als ein solcher Begnadigungs-
ruf an der Peripetie der Handlung erscheint a-hu-la-pi in Ludlul III 34.37.54: eine
Sprachhandlung von Traumgestalten an dem Leldenden soll dessen Not wenden; so
wird er wie in Jjob (38,1-)42,10ff. wiederhergestellt*!.

Entsprechend konnte man “ad-b6” h°lipati Tjob 14,14 mit ,,bis ein ,Genug’ fiir mich
(oder fliissiger: meine Genugtuung) kommt* ibersetzen. Der Begnadigungsruf
Gottes bezeichnet, falls diese Deutung von A°lipati richtig ist, eben diejenige
Wendung des gottlichen Zorns, die V. 13 sich wiinscht. Sie gescha.he nach dem
unmittelbar folgenden V. 15 in einer Gottesbegegnung, wie sie spéter in Kap. 38,
wenn auch nicht jenseits des Todes, tatsdchlich erfolgt. V. 14b in Zusammenhang
mit 15 wiirde so die Hoffnung auf eine Begnadigung zum Ausdruck bringen, die

36 Namlich *wr < *awwrru < amurru ,,Westwind 38,24 (vgl. N.H. Tur-Sinai, The Book of Job.

A New Commentary, 1957, 529), mistar vgl. Sitir (Samé) ,,Himmelsschrift* 38,33, “aspa < ispatu
Kocher* 39,23 und bdl < bilu(m) ,,Getier** 40,20. — AuBerhalb der Gottesreden wire vielleicht
Sipra Tjob 26,3 zu nennen, wenn es mit akk. sapdru(m) 1/ saparru 11 / Saparru ,(Gotter-)Netz*
(AHw) in Verbindung zu bringen ist (so Cohen, aaO. [Anm. 35], 118-120, mit Hinweis auf Ee IV
95).
7 Vgl. J. Tropper, Sam’alisch m¢ ,,wahrlich® und das Ph#nomen der Aph#rese im Semitischen,
Or 61, 1992, 448-453 (ZAH 8, 1995, 305); ders., Die Inschriften von Zincirli (Abhandlungen zur
Literatur Alt-Syriens—Paléstinas 6), Miinster 1993, 184/5. — Vgl. zur Elision von °- auch akk.
adappu | dappu 1 mit aram.-mhebr. dap(p) und arab. daf ,Brett, Tafel”, akk. ajjaru(m) 1 / assyr.
ja(Ca)ru mit aram. juhar fiir einen Edelstein, sanskrit aswas mit hebr. sds ,,Pferd u.v.a.

% Vgl aber auch das auf IStar bezogene Suffix 2. fem. sing. in ahulapki bei W. Farber,
Beschworungstexte an IStar und Dumuzi, 1977, 58:40.

¥ BWL, S. 50; vgl. CAD A, 214a.

% Vgl. CAD A, das.

41 Zu uberlieferungsgeschichtlichen Parallelen vgl. V£, Hiob und seine Freunde (ThSt 103),
1970, 27ft., wonach die Gotteserscheinung urspriinglich auf [jobs Wiederherstellung zielte.
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einen etwa abgebrochenen Dialog Gottes mit [job wieder aufnihme und dabei die
Rechtfertigung des Leidenden (16a) und / oder die Vergebung fiir ihn (16b.17)
bréchte.

V.

In methodologischer Hinsicht kann die vorangehende Argumentation an die Einsicht
erinnern, da} semantische Erdrterungen nicht notwendig auf eine exegetische Ent-
scheidung hinauslaufen miissen; abgesehen von der Polysemie natiirlicher Sprachen,
ihrer Lexeme und Texte, iiberschitzt der Versuch, Eindeutigkeiten zu gewinnen, die
Schwierigkeiten des Umgangs mit einer antiken, dazu relativ schwach bezeugten
Sprache wie dem Althebréischen mit seinen uns fremden Strukturen, Schwierig-
keiten, die umgekehrt auch von kithneren Rekonstruktionen nicht abhalten sollten.
Zwar ist die Funktion von w'saba” als Sub_]ekt des Nominalsatzes I_]Ob 10,17b m.E.
wahrscheinlicher als die von A°lipét w'saba” als Objekt von w'tirib 17aB o.4.;
Eindeutigkeit aber 146t sich nicht erzielen. In keinem Fall ist eine Konjektur der
Moglichkeit vorzuziehen, mit dem seltenen Vorkommen eines Nominalsatzes zu
rechnen, in dem w°- nicht junktiv, sondern zur Emphatisierung des ,Subjekts’
gebraucht wird. Ungewdhnliche Wendungen miissen wir insbesondere in einem
poetischen, mit Archaismen arbeitenden Text wie dem Corpus des Ijobbuches
erwarten. Allerdings ist die Unterscheidung von ,Subjekt’ und ,Pridikat’ bei
Urteilen, die fast auf eine Identifikation beider hinauslaufen, ohnehin eher durch
indogermanische Strukturen motiviert, da hier iiberwiegend Subjekt und Prédikat
durch die Wortstellung unterschieden sowie durch die Kopula verbunden werden,
als durch die Syntax vor allem des poetischen althebriischen Nominalsatzes, worin
im Grunde beides fehlt. Nicht unterscheidbar sind Subjekt und Prédikat insbe-
sondere, wenn — wie allermeist m poetischen Texten — die Determination des
Subjekts durch den Artikel fehlt*. In der Terminologie der arabischen National-
grammatiker wiirde man zu I_]Ob 10,17b, wenn es sich denn um einen selbstandigen
Nominalsatz handelt, w’saba” ohnehin am ehesten als Mubtada®, *h°lipa aber als
Habar ,Neuigkeit“ (das ,Pradikat’ des Nominalsatzes) bezeichnen; die ,Neuigkeit’,
das Rhema (comment), steht hier am Satzanfang, ohne dafl man auch dafiir
RegelmiBigkeit in Anspruch nehmen miifite. Letztlich liegt das Problem bei der
konventionellen Anwendung von Termini der klassischen Philologie auf die ganz
andersartige altsemitische Syntax, die im Endeffekt auch exegetisch irrefithrend sein
kann.

Die Fremdheit des Althebriischen, auch im Vergleich mit den gleichzeitigen
anderen semitischen Sprachen, beruht u.a. auf seinem konservativen Charakter,
seiner Offenheit fiir Archaismen insbesondere in der Poesie. Ohne den historischen
Verglelch d.h. ohne Diachronie, bleibt die hebriische Grammatik poenscher
Texte®, aber auch der Prosa, der Personennamengebung u.a. unverstindlich*

2 yagl. D. Michel, Probleme des Nominalsatzes im biblischen Hebréisch, ZAH 7, 1994, 215-224,

hier 219.
“ Zum Akk. ist die bekannte Diss. W. von Sodens, Der hymnisch-epische’ Dialekt des
Akkadischen, ZA 40, 1931, 163-227; 41, 1932, 90-183.236, zu vergleichen, dem die Hebraistik
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Umgekehrt hat gerade der nicht-junktive Gebrauch von w- zahlreiche aufier-
hebriische Parallelen, etwa auch an einer entsprechenden Verwendung von -ma im
Akkadischen und m- im Agyptischen®.
In Tjob 14,14b steht der Exeget vor der Alternative, A*/ipati von dem gleichen
Nomen *h“lipa abzuleiten, das auch in 10,17b vorkommt, oder an ein akkadisches
Fremdwort zu denken. Auch hier scheint eine sichere exegetische Entscheidung
nicht méglich. Vermutlich wurden Fremdworter nach Analogie autochthoner Le-
xeme umgeformt, so da} eine phllologlsche Ubereinstimmung resultierte; hierzu
wiiren Untersuchungen zu Fremdwortern in mehreren semitischen Sprachen nétig.
Der vorliegende Artikel wollte an einem Beispiel einige Desxderate der Althebraistik
darstellen; deren Befriedigung kann er natiirlich nicht ersetzen*®

Zusammenfassung (abstract):

In ljob 10,17b ist A"lipdt entweder Objekt von in V. 17a verwendeten Verben oder — wahrschein-
licher — mit emphatisierendem w'- markiertes Subjekt des Nominalsatzes 17b als einer seltenen
Konstruktion in poetischer Sprache; gemeint ist in letzterem Fall, daB die ,,Fron” (saba”) des
leidenden Ijob keine ,,Ablosungen”, d.h. kein Ende, erfihrt. In 14,14b bedeutet *A“lipa die
,Ablosung* als Befreiung aus der Unterwelt; alternativ wird die Maoglichkeit einer Lehnbildung
nach akkadisch ahulap ,genug!* Ludlul bel némeqi I 96; III 34.37.54 erwogen. Im jeweiligen
Argumentationszusammenhang und anschlieBend werden andere Verwendungen von *h’lipa und
HLP diskutiert. Der Artikel schlieBt mit methodologischen Bemerkungen u.a. zum Verhiltnis von
Semantik und Exegese, zur Syntax poetischer Texte und zur semitistischen Grammatiktermino-
logie.

Anschrift des Autors:
Prof Dr. H-P. Miiller, Rockbusch 36, D-48163 Miinster, Bundesrepublik
Deutschland

noch nichts an die Seite zu stellen hat. Fiir die nicht-kultische althebréiische Poesie, etwa des
Hohenliedes, ist immer noch von Sodens im Blick auf den ,hymnisch-epischen Dialekt’ des Akk.
zweifelnd gestellte Frage aktuell, ,,ob und wieweit sie in einem Dialekt der lebendigen Volks-
sprache wurzel(t)“ (40, 163). Dem archaisierenden Charakter der Sprache althebr. Poesie ent-
spricht es, wenn ein GroBteil der Sonderbildungen des ,hymnisch-epischen Dialekts’ des Akk. mit
dem Altakk. und (Alt-)Assyr. iibereinkommen, obwohl der ,hymnisch-epische Dialekt™ nach
Ausweis seiner Lautgestalt zumindest nach dem damaligen Erkenntnisstand ein babylonischer
Dialekt ist (40, 164; 41, 176f).

*  Wgl. Vf, Zur Theorie der historisch-vergleichenden Grammatik, dargestellt am sprach-
geschichtlichen Kontext des Althebriischen, in: A.S. Kaye (ed.), Semitic Studies in honor of Wolf
Leslau, 1991, 1100-1118.

4 Vgl V£, ZAH 7 (Anm. 13), 141. 150 mit Anm. 39 und 40. 153f.

% Noch nicht berlicksichtigt wurde Art. A%lipa in: D.J.A. Clines (ed.), The Dictionary of
Classical Hebrew I1I: 1 - 1, 1996, 233.
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